
Г. Ф. ДЕБЕЦ

ПАЛЕОАНТРОПОЛОГИЧЕСКИЕ НАХОДКИ В КОСТЕНКАХ

(Предварит ельное сообщение)

При раскопках А. Н. Рогачева и П. И. Борисковокого на позднепалео­
литических стоянках, расположенных в окрестностях с. Костенки Воро­
нежской области, найдено четыре погребения Г Детский скелет из 
погребения на Городцовской стоянке (Костенки XV), открытого А. Н. Р о ­
гачевым в 1952 г., изучается В. П. Якимовым. Другой детский скелет 
из погребения, раскопанного А. Н. Рогачевым в 1953 г. на мысу Покров­
ского лога, еще не реставрирован.

1. Скелет из погребения на стоянке Маркина гора

Погребение на стоянке Костенки XIV (М аркина гора) обнаружено 
при раскопках А. Н. Рогачева в 1954 г. Скелет был извлечен из земли 
и реставрирован М. М. Герасимовым. Он прекрасно сохранился — уцеле­
ли д аж е позвонки и ребра. Судя по тазу, скелет несомненно мужской. 
Возраст 20—25 лет, что следует из состояния швов (все открыты) и 
зубов, которые слабо стерты, причем хорошо заметна разница в степени 
стертости третьих моляров по сравнению  с остальными.

Несмотря на раннюю дату  (начало позднего палеолита), неандерта- 
лоидных признаков почти нет. Л ицо очень низкое (общ ая высота назион — 
гнатион 98 мм, высота до альвеолярной точки всего 60 мм). Ш ирина 
лица меж ду наружными краям и скуловых дуг тоже небольш ая— 132 мм, 
но все ж е -больше, чем ширина мозговой коробки (128 мм).  Клыко­
вые ямки выраж ены  умеренно, но вполне явственно, глубина левой ямки 
5,1 мм. Подбородочный выступ имеется, хотя подбородок, в общем слабо 
выступающий — угол линии инфрадентале •— погонион с базальной пло­
скостью, составляет 80° (у современных европейцев около 70°). Зубы 
небольшие — меньше средних разм еров у  современного человека. Н ад ­
бровные дуги сильно развиты, но надглазничного валика не образуют. 
Лоб сравнительно узкий (93 мм) и прямой — угол линии назион — мето- 
пион с франкфуртской плоскостью 88°, другие способы измерения накло­
на лба тож е указы ваю т на прямой лоб. Высота мозгового черепа базион — 
брегма н еб о льш ая— 129 мм, но все ж е на 1 мм больше поперечного 
диаметра. И змерения высоты черепной крышки даю т величины, хотя и 
небольшие, но все ж е отнюдь не выходящие за пределы вариации у 
современного человека. Заты лок округлый, передний край затылочного 
отверстия, при ориентировке во франкфуртской плоскости, леж ит выше 
заднего. Д лина основания черепа базион — назион небольш ая — 98 мм. 
Остальные части скелета тож е не имеют неандерталоидных признаков, за 
исключением очень сильного наклона суставной площ адки большой бер­
цовой кости: угол ретроверсии составляет 22—23°. Пропорции конечно­
стей вполне современные. Д лина трубчатых костей (правой стороны, р а з­

1 См. статьи уп-омянутых авторе® в этом номере.
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мер везде наибольший, кроме длины большеберцовой кости, которая измен 
рялась без межмыщ елковой возвышенности) равна: бедренной 427 мм, 
большеберцовой 345 мм, плечевой 301 мм, лучевой 243 мм. Д лина тела, 
по таблицам М ануврие, 160 см. Ш ирина таза  255 мм, высота 196 мм.

Угол линии назион — лроетион 2 с франкфуртской плоскостью 76°, d  
французской альвеоло-кондилярной плоскостью 73°; указатель Флоуэрг1, 
(100 б ази о н — простион : б а зи о н — назион) 105,1; угол А треугольника-] 
базион — альвеолярная точка — назион 68°,9; угол N того же треуголь-i 
ника 76°,3. Все это указы вает на резко выраженный прогнатизм. Нос ши­
рокий (27,1 м м ), что при малой высоте его (43,1 мм) дает очень высокий 
указатель — 62,9. Сочетание выраженного прогматизма с большой шири­
ной носа свидетельствует о сходстве с негроидами. Орбиты низкие: вы­
сота (левой) 27,2 мм, ширина (от дакриона) 39,5 мм, что такж е свой­
ственно негроидам, впрочем, не всем и не только негроидам. Уплощенносп», 
лица умеренная: назомалярный угол (вершина в назионе, стороны прохо­
д ят  через fm o) 138°; зигомаксиллярный угол (вершина в субспинальной 
точке, стороны проходят через передние зигомакоиллярные точки 3) 135° 
Подобные величины свойственны негроидам, но как индивидуальное 
уклонение могут встретиться и у других рас. Носовые кости очень сильн») 
выступающие: угол их с линией назион — простион 42°; симотическая вы­
сота 5 мм (симотический индекс 56,2); дакриальная высота около 12 Mir 
(дакриальный указатель около 48). Все это, конечно, совсем не харак­
терно для негроидов, но как  индивидуальное уклонение такие величины! 
могут быть встречены у океанийских форм. Небольшие размеры зубов и 
верхней челюсти тож е негроидам не свойственны, но различия между- 
болыиими расами в этих признаках невелики и не идут ни в какое срав­
нение с различиями в прогнатизме и в ширине носа. Выраженно-доли- 
хокранная форма мозгового черепа (черепной указатель 71,5) заверш ает1 
сходство с негроидами, хотя, с другой стороны, такая  величина может- 
встретиться где угодно. В пропорциях скелета негроидный характер имеег 
отношение предплечья к плечу; отношение голени к бедру не отличается- 
от среднего европейского, но и в этих признаках расовые различия в об­
щем невелики.

При сравнении ископаемых черепов с современными идут двумя путя­
ми. Первый — сопоставление с учетом таксономического значения призна­
ков. И дя таким путем, мы долж ны  признать, что прогнатизм и ширина- 
носа играю т реш аю щ ую  роль, и череп с М аркиной горы следует признать, 
негроидным. Второй путь — сопоставление по максимальному количеству 
признаков без учета их таксономической значимости. Таким путем шел,, 
например, Я. Я. Рогинский 4. По его методу минимумов и максимумов 
скелет с М аркиной горы по 55 признакам (вклю чая указатели пропорции 
конечностей) оказы вается такж е наиболее близким к негроидам (минус 
2 2 %) ,  далее по степени сходства идут европеоиды (плюс 13%) и даль­
ше всего стоят монголоиды (плюс 2 4 %) .  Таким образом, какой бы прин­
цип мы ни положили в основу сопоставления, результаты получаются 
одинаковые — скелет с М аркиной горы следует отнести к числу негроид­
ных форм.

Негроидные черты в строении позднепалеолитических скелетов Евро­
пы отмечаются, как  известно, не впервые. Кроме знаменитых «негроидов- 
Гримальди», следует отметить череп Пржедмост IV и несколько других 
менее выразительных находок. Д етальное сравнение с ними должно^ 
явиться одной из задач  будущего исследования замечательной находки.

2 Так следует называть только переднюю точку нижнего края альвеолярного 
отростка верхней челюсти. Нижнюю надо именовать альвеолярной точкой.

3 Эти точки лежат на 3—5 мм выше, чем ztn  Мартина на перегибе скуло-челюст- 
ного шва при пересечении его с верхней границей прикрепления основных пучков жева­
тельной мышцы. Способ предложен Н. А. Абиндером.

4 Я- Я- Р о г и н с к и й ,  Теория моноцентризма и полицентризма в проблеме про­
исхождения современного человека и его рас, М., 1949.
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2. Скелет из погребения Па стоянке Костенки II

Это погребение относится к концу позднего палеолита. Десятки тыся­
челетий отделяют его от погребения на М аркиной горе.

Череп, в противоположность черепу с М аркиной горы, сохранился 
очень плохо, и, несмотря на то, что он был мастерски реставрирован 
М. М. Герасимовым, возможно лиш ь приближенное определение боль­
шинства размеров. П равая  сторона сохранилась несколько лучше. На 
этой стороне имеются: чешуя затылочной кости, значительная часть ви­
сочной (без пирам иды ), два больших куска теменной, соприкасающиеся, 
к сож алению , лиш ь в одной точке, примыкаю щ ая к теменной часть че­
шуи лобной кости, вся скуловая, вся верхнечелюстная. От нижней челю­
сти сохранилось тело и правая ветвь без сочленовного отростка. С левой 
•стороны имеется только верхнечелю стная кость без носового отростка и 
скуловая без скуловой дуги. Особенно досадно отсутствие передней ча­
сти лобной кости.

Кости скелета сохранились тоже довольно плохо. К  тому ж е к их 
очистке и реставрации еще не приступлено. По сохранившимся частям 
таза, по крайней мере до  его реставрации, пол определить трудно. По 
черепу пол мужской, что определяется величиной сосцевидных отрост­
ков, затылочным рельефом и другими признаками. Возраст пожилой, 
вероятно старш е 50 лет. Ш вы заросли совершенно, их почти не видно. 
Зубы  очень сильно стерты, от лопаток резцов не осталось и следа. Все 
зубы, впрочем, здоровые. Вообще никаких признаков старческой инво­
лю ции нет. Третий моляр вверху справа не вырос, что редко наблю дает­
с я  на ископаемых черепах. Внизу справа третий моляр имеется, на левой 
стороне эти участки челюстей не сохранились.

Н есмотря на отсутствие некоторых частей черепа, определение его 
видовой принадлежности не вызы вает никаких сомнений. Перед нами 
бесспорно представитель современного вида человека. П реж де всего сле­
дует отметить крайне низкое (короткое) лицо. Точное измерение высоты 
его, правда, невозможно, так как  положение назиона определяется при­
близительно на основе верхнего края носового отростка. Но зубы хорошо 
сохранились, и поставить нижнюю челюсть на место не составляет труда. 
В ряд ли ош ибка измерения больше + 2  мм. П олная высота лица нази- 
он — гнатион оказалась  равной 104 мм, высота верхней части до альвео­
лярной точки 64 мм. Ш ирина лица меж ду зигомаксиллярными точками 
умеренная — 97 мм, наибольш ая ширина, определяемая приближенно 
ввиду отсутствия левой скуловой дуги, очень больш ая — 145 мм. Клыко­
вая ям ка глубокая — 7 мм. Подбородок ясно выражен, угол линии 
ннфрадентале — погонион с базальной плоскостью составляет 71°. В со­
хранивш ихся частях мозговой коробки тож е нет никаких неандерталоид- 
ных признаков. И з высотных размеров можно более или менее точно 
измерить только проекционную высоту порион — брегма. Н а реставриро­
ванном черепе она равна 114 мм, но так  как кости свода почти не сопри­
касаю тся с височной костью, то и это измерение следует считать прибли­
женным. Все ж е высота мозговой коробки ни в коем случае не малая. 
Заты лок округлый, сосцевидный отросток большой и бугристый.

И з числа современных человеческих рас человек из погребения на 
стоянке Костенки II обнаруж ивает наибольшее сходство с европеоидами. 
П реж де всего следует отметить гиперортогнатный профиль лица, чем он 
резко отличается от черепа с М аркиной горы. Установка черепа во 
франкфуртской горизонтали может быть произведена с достаточной точ­
ностью, так  как  височная кость хорошо соединяется со скуловой через 
неповрежденную скуловую дугу и взаимное положение нижних точек 
обеих орбит и верхнего края правого ушного отверстия не нарушено. 
Если бы лицевой скелет (верхнечелюстные и скуловые кости) был смят 
я  сдвинут кзади, то скуловая дуга неизбежно деформировалась бы,
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а ниж няя челюсть не встала на свое место. Ни того, ни другого не| 
наблю дается, и угол лицевого профиля, равный 95°, следует считать| 
определенным достаточно точно, во всяком случае с ошибкой не более 2° 
Индекс Ф лоуэра (100 базион — простион : базион — назион) опреде-

Рис. 1. Череп из погребения на стоянке Маркина Гора (Костенки XIV).
Рис. М. М. Герасимова

ляется с гораздо меньшей точностью. Хотя базальная часть затылочной| 
кости и сохранилась, но она нигде не соприкасается с другими костями1 
и укреплена М. М. Герасимовым «в воздухе». Однако она, повидимому, 
все ж е поставлена верно, так  как высота базион — брегма на реставри­
рованном черепе равна 135 мм, что вполне соответствует высоте от| 
пориона (114 мм) .  Д лина основания черепа получается равной 105 мм, 
что вполне вероятно при длине глабелла — инион 185 мм и наибольшем! 
продольном диаметре 195 мм. Обе последние величины определены.
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впрочем, приблизительно, так  как вся глабеллярная область полностью 
отсутствует. Индекс Ф лоуэра при таком положении базиона около 84, 
угол А при альвеолярной точке треугольника базион — альвеолярная 
точка — назион 87°, угол при назионе 55°,7. Все это вполне гармонирует

Рис. 2. Череп из погребения на стоянке Костенки II.
Ри с. М. М . Герасимова

: величиной лицевого угла, определенного по отношению к франкфурт- 
.кой плоскости. Горизонтальную профилировку лица можно точно изме­
нить только в плоскости, проходящей через передние зигомаксиллярные 
а субспинальную точки. Угол при субспинальной точке составляет 133°, 
г. е. примерно, как у хантов или городских узбеков,— больше, чем
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у типичных европеоидов, которым свойственны величины около 12 
128°, но меньше, чем у типичных монголоидов (139— 141°). Как индв 
дуальное уклонение такая величина может быть встречена у лю 
расы. Носовые кости не сохранились, поэтому выступание носа мол 
быть определено только при посредстве индекса Я ки м ова5, предст 
ляю щего собой отношение проекционной высоты передней точки но 
вого отростка верхней челюсти к вертикальной линии, проведенной 
течки соприкосновения верхнечелюстной, носовой и лобной костей че] 
наружны й край грушевидного отверстия до уровня назоспинальной т 
ки. Н а нашем черепе этот индекс (100 X 10,5 : 41) равен 25,6. У кавк 
цев В. П. Якимов получил 24,3; у русских 22,1; у монголоидов 11 
у негроидов 15,8. В общ ем нос на наш ем черепе сильно выступающ 
Ш ирина носа (Нашего черепа небольш ая — 24 мм, как у европеоидов, 
вследствие малой высоты, в указателе проявляется склонность к xaMq 
нии (51,1). Все ж е величина указателя на 12 единиц меньше, чем у 
репа с М аркиной горы. Орбиты, повидимому, низкие, но сколько-ниб; 
точное измерение их невозможно за  исключением ширины правой opi 
ты, которая равна (от максиллофронтальной точки) всего 39,0 мм. Hi 
короткое и широкое, зубы небольшие, хотя измерить их по причине з 
чительной стертости очень трудно. М озговая коробка сохранилась, i 
сказано, очень плохо, значительно хуже, чем лицевая часть. Н а реет 
рированном черепе продольный диаметр составляет 195 мм, поперечн 
140 мм, но точность измерения невелика (около + 3  мм) ,  поэтому чер 
ной указатель, равный 72, мож ет отличаться от действительного 
4 :3 % . Все же, поскольку инион находится в естественном положении 
отношению к лицевой части, можно утверждать, что мозговая коро( 
характеризуется большой величиной и долихоидной формой.

Среди современных рас нет близких аналогий черепу с II Костенк 
ской стоянки. Но характерны й для позднего палеолита Западной Евро 
кроманьонский тип вы являет те ж е основные признаки. «Дисгармони 
ское» сочетание черепного и лицевого указателей (длинный чере] 
широкое л и ц о ), на что всегда указы ваю т французские антропологи г 
характеристике кроманьонского типа, выражено очень явственно. Рс 
правда, невелик, наибольш ая длина левой бедренной кости 438 мм, , 
вой большеберцовой (без межмыщелкового возвышения) — 375 мм. 
таблицам  М ануврие, это соответствует длине тела 165 ем. В этом отнои 
нии наш скелет обнаруж ивает наибольшее сходство с поздними к] 
маньонцами мадленского времени, что соответствует археологическ 
датировке.

3. Значение новых находок в Костенках и задачи их дальнейшего
исследования

П осле находки на М аркиной горе вряд ли могут оставаться сомнен 
в том, что в позднем палеолите Европы существовал особый прогнатн; 
широконосый тип — «раса Гримальди». После первых находок в Детск 
гроте близ М ентоны такие сомнения, как известно, высказывал? 
неоднократно. Д опускалась возможность толкования особенностей стр< 
ния «расы Гримальди» как  индивидуальных или семейных свойств. Ч 
касается черепа «П рж едмост IV», то его негроидные черты b o o 6 i 

обычно оставлялись без внимания. М о р ая т ,6 например, даж е вооб] 
сомневался в прогнатизме «негроидов из Детского грота», полагая, ч 
положение лицевых костей на черепе юноши правильное и что о

5 В. П. Я к и м о в ,  Дополнительные расодиагностические признаки на черепе. Кр 
кие сообщения Ин-та этнографии, XVIII, 1953.

6 G. М. М о г a n t, Studies of palaeolithic Man. IV. A Biometric Study of the up; 
palaeolithic skulls of Europe and of their relationships to earlier and later types. Ann 
of Eugenics, vol. IV, 1930.
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не подверглись той деформации, о которой говорит Верно (прогнатизм 
этого черепа выявился, как  известно, только после реставрации). Что 
касается женского черепа, то он, по мнению М оранта, приобрел прогна­
тизм именно вследствие деформации. М орант не принял такж е поправок. 
Верно в отношении ширины носа юношеского черепа и, в его интерпре­
тации, он просто узконосый (22 мм) .  Хорош ая сохранность черепа 
с М аркиной горы не оставляет возможности для подобных сомнений.

Заслуж и вает  внимания такж е то обстоятельство, что на Костенков- 
ских стоянках повторяется та ж е последовательность, что и в Ментонских 
гротах. Там и тут негроиды предшествуют кроманьонцам. Число подоб­
ных совпадений пока недостаточно для установления какой-либо общей 
закономерности, но они все ж е долж ны  быть отмечены.

Основным вопросом, возникаю щ им в связи с новыми находками 
в Костенках, является вопрос о генетических взаимоотношениях между 
обоими типами —■ «гримальдийским» и кроманьонским. В настоящее 
время большие различия в профиле лица и в ширине носа свидетель­
ствуют о принадлежности к различным большим расам . Являлись ли 
различия по этим признакам  столь ж е существенными в позднем палео­
лите? Н е говорит ли о родстве сходство гримальдийцев и кроманьонцев 
в пропорциях лицевого скелета и в форме орбит? Каковы генетические 
взаимоотношения обеих-позднепалеолитических форм с неандертальцами 
Западной Европы, с палестинскими «неандертальцами», с южными 
неандерталоидными формами Ю жной Африки и Индонезии? Каково, 
наконец, положение позднепалеолитических форм, которым не свой­
ственна «дисгармония» в строении мозговой коробки и лицевого скелета 
(Комб-капелль, П рж едм ост III,  Ш анселяд)?

В настоящ ее время представляется несомненным только одно утверж ­
дение. П ри изучении вопроса о заселении человеком Восточной Европы 
в начале позднего палеолита необходимо учитывать, что в этом заселе­
нии принимали участие элементы южного происхождения, родина кото­
рых была не ближе, чем в Передней Азии. Этот вывод согласуется, как 
кажется, с разными представлениями о путях формирования человека 
современного вида: как  с гипотезой «широкого моноцентризма» Я. Я- Ро- 
гинского, так  и с гипотезой панэйкуменного происхождения Ношо 
sapiens, защ ищ аем ой автором этих строк.

Все остальные вопросы требуют, как  мне каж ется, широкого обсуж­
дения в дискуссионном порядке. С целью привлечения возможно боль­
шего числа антропологов к этой дискуссии представляется целесообраз­
ным, не дож идаясь окончания работы по очистке и реставрации скеле­
тов, опубликовать те данны е о них, которые основаны на уж е произве­
денных измерениях.

Эти данны е приводятся в приложении. Дальнейш ие будут опублико­
ваны дополнительно.

П Р И Л О Ж Е Н И Е

НЕКОТОРЫЕ ИЗМЕРЕНИЯ СКЕЛЕТА ИЗ ПОГРЕБЕНИЯ НА СТОЯНКЕ 
МАРКИНА ГОРА (КОСТЕНКИ XIV)

М озговая коробка

23. Горизонтальная окружность через глабеллу..................................   • . . 496 мм
23а. „ „ „ о ф р и он ..............................................................: 485 »
24. Поперечная дуга между порионами через б р е г м у ............................................  288 »
25. Сагиттальная дуга назион — опистион ..................................................................  352 »

1. Продольный диаметр глабелла — опистокранион  179 »
lb. „ „ офрион — о п и ст о к р а н и о н   176 »
2. „ „ глабелла — и н и о н   169 »
8. Наибольший поперечный ди ам етр ..............................................................................  128. »

11. Ушная ширина между аурикулярными точкам и...............................................  120 »

4 Советская этнограф и я, №  1
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12. Затылочный диаметр между астерионам и.............................................................  99 мм
13. Ширина между концами сосцевидных отр остк ов   97 »
10. Наибольшая ширина лба между корональными точкам и  I l l  »j
10b. » „ стефанионами . . • ......................................  107 »

9. Наименьшая ширина л б а .............................................................................................  93 »
9(1). Ширина посторбитального суж ен и я ................................................................. 94 »:

17. Высотный диаметр базион — б р ег м а ..........................................................................  129 »
20. Высотный диаметр порион — б р ег м а ..........................................................................  109 »
22а. Высота свода над линией глабелла — и н и он ........................................................  98 »:
— „ „ глабелла — о п и ст о к р а н и о н ....................................... 81 »i
— Положение проекции брегмы на линии глабелла — инион  48 »
—• То же на линии глабелла — опистокранион  62 »

5. Длина основания черепа назион — бази о н   98 »
35(1). Угол линии сфенобазион — базион с вертикалью....................................... 57°

7. Длина затылочного отверстия  36 мм
16. Ширина затылочного отверстия   29 »
34. Угол наклона затылочного отверстия.....................................................................  — 6°
26. Лобная дуга назион — б р егм а ..........................................................................................  117 мм
29. Лобная хорда назион — бр егм а .......................................................................................... 103 »
32. Угол назион-метопион с франкфуртской плоскостью ...........................................  88°
— Угол глабелла-метопион с франкфуртской плоскостью ..................................  79°
32а. Угол линии глабелла — выпуклость лба с линией глабелла — инион. . 89°
— Угол линии глабелла — выпуклость лба с линией глабелла — опистокранион 81°
32(2). Угол линии глабелла — брегма с линией глабелла — инион.......  60°
— Угол линии глабелла — брегма с линией глабелла — опистокранион. . . 52°
— Высота выпуклости лба над линией назион — бр егм а.......................................  25 мм
26(2). Дуга церебральной части л б а ......................................................................................  94 »
29(2). Хорда церебральной части л б а ..................................................................................  87 »
26(1). Дуга глабеллярной части л б а ......................................................................................  23 »
29(1). Хорда глабеллярной части л б а ......................................................................................  20 »
27. Теменная дуга брегма — лам бда ...................................................• .............................  127 »
30. Теменная хорда брегма — лам бда.................................................................................  И З »
28. Затылочная дуга ламбда — опи сти он ............................................................................. 108 »
31. Затылочная хорда ламбда — оп истион   91 »
28(1). Дуга верхней части затылка ламбда — и ни он ................................................... 61 »
31(1). Хорда верхней части затылка ламбда — и ни он..................................................... 57 »
— Дуга верхней части затылка ламбда — опистокранион.......................... 34 »
— Хорда верхней части затылка ламбда — опистокранион.  .....................  34 »
33(1Ь). Угол линии ламбда — инион с линией глабелла — инион......................  80°
— Угол линии ламбда—• опистокранион с линией глабелла — опистокранион 70°
33(1). Угол линии ламбда — инион с франкфуртской плоскостью ...................... 90°
— Угол линии ламбда—-опистокранион с франкфуртской плоскостью . . . 72°
28(2). Дуга нижней части затылка инион — опистион..............................................  47 мм
31(2). Хорда нижней части затылка инион — опистион ..............................................  45 »
— Дуга нижней части затылка опистокранион — опистион  74 »
— Хорда нижней части затылка опистокранион — опистион • . . 71 »
33(2). Угол линии инион — опистион с франкфуртской плоскостью . . . .  33°
— Угол линии опистокранион — опистион с франкфуртской плоскостью . . 45°

Лицевой скелет в целом

47. Полная высота л и ц а .................................................................................................................  98 мм
48. Высота верхней части л и ц а  ' '   60 »
43. Верхняя ширина лица между фронтотемпоральными точками............. 111 »
46. Средняя ширина лица между зигомаксиллярными точками  97 »
45. Наибольшая ширина лица . . . .    132 »
1 0 0 x 4 4 (1 ): 44а. Дуговой назомалярный и н дек с .............................................................109,7
43(1). Ширина между фронтоорбитальными точкам и................................  104^мм
77. Назомалярный у г о л .........................................................................................................• 138°
— Зигомаксиллярный у г о л .......................................................................................................  135°
— Глубина клыковой я м к и .......................................................................... J ' ' 5,1 мм
— Высота левой назолатеральной точки над зигомаксиллярной линией (по

А . С крайнер).........................................................................................................................  21 мм
40. Длина основания лица базион — п р ости он   ЮЗ »
— ,  ,  „ базион — альвеолярная т о ч к а   102 »<

„  „ 1 площ адь  2855 мм!
Лицевой треугольник | у ГОЛ ПрИ н ази он е..................................... 76°,3
назион альвеолярная -j уГ0Л ПрИ альвеолярной точке . . . 68°,9

т о ч к а -б а з и о н  ^ Г£)Л п£ и бази он е....................................... 34^8
72. Общий лицевой у г о л ............................................................................................................  76°
73. Средний лицевой у г о л ......................................................................................................... 7°
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74. Альвеолярный лицевой у г о л ............................................ ....  . . • ........................ 70°
— Угол офрион — простион с альвеоло-кондилярной плоскостью . . . . 78°
72(2). Угол назион — простион с той же плоскостью .........................................  73°
74(1). Угол назоспинале — простион с той же плоскостью ............................  67°

Нос

55. Высота н о с а   43,1 мм
54. Ширина грушевидного отверстия  27,1 »,
DS Высота дакриальной х о р д ы ........................................................................................... 12(?) »
DC Дакриальная х о р д а  • . . . . 25 »
50. Максиллофронтальная х о р д а ............................................................... •  20,5 »
SS Высота симотической хорды • ........................■   5,0 »
SC Симотическая х о р д а ............................................................................................................. 8,9 »
DA Дакриальная д у г а   35 »
75. Угол наклона носовых костей к франкфуртской плоскости ..........................  34°
75(1). Угол выступания носовых костей по отношению к линии лицевого

профиля назион — п р ости он .......................................................................................  42°

О рбиты  (правая,'левая)

51. Ширина от максиллофронтальной т оч к и ................................................... 46(?)/43,3 мм
51а. Ширина от дакриона............................................................................................ 43(?)/39,5 »
52. В ы с о т а ..........................................................................................................................  27,0/27,2 »

Верхняя челю сть
60. Длина альвеолярной д у г и ..................................................................................................... 54 мм
61. Ширина альвеолярной д у г и ................................................................................................ 63 »
62. Длина нёба до стафилиона..........................................................................................44(??) »
63. Ширина н ё б а ............................................................................................................................... 38 »

Нижняя челю сть
68(1). Длина от мыщелков  ...........................................................................................  101 мм
68. Длина от у г л о в ........................................................................................................................... 74 »
65. Ширина между мыщелками............................................................................................115(?) »
66. Ширина между гонионам и...................................................................................................  105 »
67. Передняя ш ирина......................................................................................................................  44 »
— Угол подбородка инфрадентале — погонион с базальной плоскостью . . 80°
79. Угол ветви с базальной плоскостью .............................................................................  125°
70. Высота левой в ет в и .................................................................................................................  52 мм
71а. Ширина левой в ет в и ................................................... •   36,5 »
69. Высота сим ф иза........................................................................................................................  30,5 »
69(1). Высота тела на уровне подбородочного отверстия...........................................  25 »
69(3). «Толщина» тела на том же у р о в н е ..........................................................................  12 »

/п р а в . +  л е в .\
ЗубьЧ  2 J

81. Мезио-дистальный диаметр (верхний/нижний)
Первый р е з е ц ....................• ...............................................................  8 ,2/ 5,0 мм
Второй.......... р е з е ц ...................................................................................  7,4' 6,0 »
К лы к........................ • .................................................................................. 7,7/ 6,5 »
Первый прем ол яр .................................................................................... 6 ,3/ 6,5 »
Второй прем ол яр .................................................................................... 5,9' 6,3 »
Первый м ол я р ...................................................................................  9 ,7ДО,5 »
Второй м ол яр ......................  ■   9,2/10,0 »
Третий м ол яр   7,6/10,3 »

81(1). Букко-лингвальный диаметр (верхний'нижний)
Первый р е з е ц ...................................................................................  6 ,9/ 5,7 мм

i Второй........... р е з е ц ....................................................................................  6,2' 5,9 »
! К л ы к ...............................................................................................................  7,8/ 7,2 »
: Первый прем ол яр ....................................................................................  9,1/ 7,5 »

Второй п рем оляр ....................................................................................  9,2/ 8,2 »
Первый м ол я р   12’2'11,’о »
Второй м ол я р   12,2'11,0 я
Третий м ол яр   11,0/10,6 »

80. Длина зубной дуги верхней челю сти........................................................................... 51 »
80а. Ширина зубной дуги верхней ч е л ю с т и   63 »
80(1). Длина зубной дуги нижней чел ю сти   50 »
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Ширина зубной дуги нижней ч е л ю с т и . .................................................................  66м
80(2). Длина зубного ряда за клыками верхней челю сти.......................................  39 ;
— То ж е на нижней челю сти................................................................................................ 45 :

Плечевая кость (правая/левая)
1. Наибольшая дл и н а ....................................................................................................... 301/302 mi

7. Наименьшая ок руж ность ........................................................................................... 61/56 ,
4а. Ширина нижнего эп и ф и за........................................................................................  58,56
5. Наибольший диаметр сеч ен и я ................................................................................ 20,9/20,0
6. Наименьший диаметр сеч ен и я ...........................................................................  17,1/15,1

10. Высота гол ов к и ..........................................................................................................  45,945,0
9. Ширина гол ов к и ........................................................................................................ 44,8'43,1

18. Угол кручения   160°/158°
16. Угол расхождения о с е й .......................................................................................  85 /83°
17. Угол оси гол ов к и ....................................................................................................  34°/31°

Ключица (правая левая)

1. Д л и н а   144 Л 47 м
6. О к р у ж н о с т ь ...............................................................................................................  38/37 »)

Лучевая кость (правая/левая)

1. Наибольшая дл и н а........................................................................................................ 243'242 mi|
2. Физиологическая дл и н а ...........................................................................................  229/227 «|
3 . Наименьшая ок руж н ость ...........................................................................................  37/35 >|
6. Индекс изгиба диаф иза.............................................................................................  3,0/3,4
8. Угол кручения (плоскость шероховатости с волярной плоскостью) 53757°
5. Сагиттальный ди ам етр   15,1 у15,0 ми
4. Поперечный ди ам етр ...................................................................................................  11,9/11,1

Локтевая кость (правая'левая)

1. Наибольшая дл и н а   264/263 ми|
2. Физиологическая дл и н а .....................................................• ..................................  231/228
3. Наименьшая ок руж н ость ...................................................................................... 33/32
4. Индекс изгиба ди аф и за ..................• ....................................................................  3,5/2,6

14. Верхний передне-задний ди ам етр .................................................................... 23,0/— м|
13. Верхний поперечный ди ам етр .............................................................................  21,0/—

Таз

1. Высотный ди ам етр   196 м
2. Поперечный ди ам етр   255 »
За. Передне-задний д и ам етр   148 »
5. Ширина между подвздошно-остистыми точкам и  125 *

23. Передне-задний диаметр в х о д а   107 и
24. Поперечный диаметр в х о д а   117 »

Крестец

2. Д л и н а   104 нл|
5. Ш и р и н а ................................................................. •   111 »|

Бедренная кость (правая/левая)

1. Наибольшая дл и н а....................................................................................................  427/429 м«|
2. Длина в естественном полож ении .................................................................  423'424 »)
6. Средний передне-задний ди ам етр .....................................................................  28,7/26,9 »|
7. Средний поперечный ди ам етр ............................................................................. 25,5/24,0 »|
8. Окружность диаф иза.................................................................................................... 82/78 4

10. Верхний передне-задний ди ам етр ...................................................................... 25,0/23,5
9. Верхний поперечный ди ам етр .......................................................................... 29,8/28,8 »|

11. Нижний передне-задний ди ам етр .....................................................................  26,9/27,8
12. Нижний поперечный ди ам етр ..............................................................................  41,2'41,1 »
14. Длина ш ей к и ...................................................................................................................  68'70 »
18. Высота гол ов к и ............................................................................................................. 47'47 >
19. Ширина гол ов к и ............................................................................................................. 47/47 »
21. Ширина нижнего эпи ф иза .................................................................................... 79'77 »•
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27. Индекс изгиба ди аф и за ............................................................................................  2,3/2,4
28. Угол кручения .............................................................................................................. 24°/20°
29. Угол наклона ш ей к и ................................................................................................  1317130°
30. Угол расхождения о с е й .......................................................................................  9°/10°

Большеберцовая кость (правая левая)

1. Д л и н а ..................................................................................................................................  345/347 мм
3. Ширина верхнего эп и ф и за ..................................................................................... 76/75 »
6. Ширина нижнего эпи ф иза • • .......................  50/50 »
8а. Передне-задний ди ам етр .......................................................................................  36/35 »
9а. Поперечный ди ам ет р ................................................................................................ 22/22 »

10Ь. Наименьшая окруж ность .......................................................................................  74/73 »
12. Угол ретр оверси и ........................................................................................................ 23722°
13. Угол наклона.................................................................................................................  16716°
14. Угол кручения................................................................................................................. 16732°

Малоберцовая кость (правая/левая)

1. Д л и н а................................................    • 341'— мм

■?

Ч


