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V.A. К о z' m i п. Chum in the culture of the peoples of West Siberia 
and the questions of its origins 

The article is devoted to the questions of origin and history of chum - one of the types of dwellings of the aboriginal 
population of West Siberia. On the one hand, on the basis of territorial, typological and genetic evaluations the article 
postulates independent development of the main types of chum among the peoples of West Siberia. But, 
on the other - a view is aired that the subsequent history of the culture of the peoples of the area, which was affe-
cted - apart from all the other factors - by the influence of the Samodian reindeer-breeding culture, was connected with 
the broad diffusion of the latter's components, chum included, within the non-Samodian medium. 
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НАЕЗДНИЧЕСТВО КАК ТРАДИЦИОННЫЙ 
АДЫГСКИЙ ОБЩЕСТВЕННЫЙ ИНСТИТУТ 

Традиционный институт наездничества сыграл важную роль в истории народов 
Кавказа. Наибольшего развития он достиг у адыгов* и дагестанцев. В той или иной 
степени этот институт был развит и у других народов Северного Кавказа (абхазов, 
чеченцев, ингушей, осетин, карачаевцев, балкарцев). У адыгов он существовал с древ-
нейших времен. Народный эпос адыгов «Нарты», возраст которого более трех тысяч 
лет, рисует легендарных предков нартов необыкновенно воинственными и отваж-

В советское время название «адыги» употреблялось как собирательное наименование адыгейцев, 
черкесов и кабардинцев (их общее самоназвание -адыгэ) . В литературе XIX в. для их обозначения употреб-
ляется термин «черкесы». - Примеч. ред. 
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ными. Основу многих сюжетов нартского эпоса составляют военные походы и набеги 
на соседние племена, сопровождающиеся захватом добычи, угоном скота и коней. 
Нередко нарты отправляются в походы и без видимой причины - на поиски дальних 
краев, где могут проявить свои мужество и удаль. 

Зарождение института наездничества у кавказских народов относится к эпохе 
классообразования, условно называемой «военной демократией». Именно в это время 
развитие производительных сил породило естественную потребность общества в за-
хвате новых территорий, имущества и пленных. Но, как и другие общественные 
явления наездничество перерастало архаические рамки базиса, в недрах которого оно 
сформировалось. В эпоху феодализма наездничество значительно трансформирова-
лось. Говоря о его общественно-социальной сути, отражающей феодальный, классо-
вый характер наездничества, необходимо отметить следующее: 1) занятие наездниче-
ством было обязательной, неотъемлемой частью социального статуса адыгской 
феодальной знати (князей и дворян); 2) среди представителей крестьянских сословий 
оно, хотя и не запрещалось, не имело широкого распространения; 3) захватывать 
с целью продажи в рабство можно было только крепостных и рабов, обращение 
в рабство похищенных людей свободных сословий нормы обычного права не допу-
скали; 4) одной из форм функционирования института наездничества была органи-
зация сезонных (весенних и осенних) сборов для совершения набегов, участие в этих 
сборах являлось исключительной прерогативой князей и дворян, представителям же 
крестьянского сословия доступ в них был закрыт; 5) некоторые признаки (тайный 
характер, закрытость, террор по отношению к другим членам общества, не имеющим 
на эти сборы доступа) позволяют предположить, что организация сезонных сборов 
наездников в лагерях, называемых по адыгски шу пщы1э («стан наездников»), связана 
с древнейшими мужскими союзами периода родоплеменного строя. Но в условиях 
феодализма она трансформировалась и стала носить классовый характер. 

Феодальные отношения у адыгов утверждались под прикрытием старых обще-
ственных институтов позднего периода родоплеменного строя (так называемой эпохи 
военной демократии). Сами же эти институты (наездничество, гостеприимство, аталы-
чество, куначество и др.) не являлись пережитками родоплеменного строя в прямом 
смысле этого слова: они регулировали совершенно другие отношения, а именно 
отношения феодального общества. Консервация тех или иных общественных инсти-
тутов или же их сохранение в трансформированном виде зачастую зависели от осо-
бенностей исторического развития данного общества. Для адыгов в течение долгого 
времени были характерны такие условия исторического развития, как постоянная, не 
теряющая своей остроты внешнеполитическая напряженность, политическая раздроб-
ленность, отсутствие централизованного государства с регулярной армией и другими 
атрибутами, феодальные междоусобицы и некоторые другие особенности, делавшие 
их быт военным в прямом смысле этого слова. Такие условия внутреннего и внешнего 
развития вызывали необходимость появления особых механизмов, способствовавших 
самосохранению жизнестойкости адыгского общества. Одним из них был чрезвычай-
но военизированный быт феодальной Черкесии. Правом ношения оружия пользова-
лись все члены общества, кроме домашних рабов. Институт наездничества был одним 
из способов поддержания высокой военной мобильности. Вполне естественно, что 
в таких условиях появление категории профессиональных воинов неизбежно. Ими 
были черкесские князья (пши) и многочисленное, возглавляемое ими сословие дворян 
(уорксв). В основе высокого положения князей и дворян лежал именно профессиона-
лизм в военной сфере. Они считались гарантами политической независимости обще-
ства. и этим было обусловлено признание их привилегий. Военное ремесло было 
единственным занятием уорков, для них считались предосудительными те или иные 
виды производственных занятий, торговля (за исключением торговли рабами, 
захваченными в набегах), научная и даже религиозная деятельность. 

Война не только стала повседневным явлением в жизни определенной группы 
населения, долгом и обязанностью высших сословий адыгского общества, но и достап-
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ляла им моральное, так сказать эстетическое, удовлетворение. Она была также 
важным средством социальной мобильности: крестьянин, неоднократно проявивший 
храбрость во время сражений и набегов, мог быть возведен в дворянское звание. 

Рыцарские поединки, дерзкие нападения на соседние народы составляли едва ли не 
весь смысл жизни князей и дворян. Даже нормы религиозной морали не могли 
сколько-нибудь заметно поколебать подобный образ мышления и поведения. 

Рассматривая институт наездничества (зек1уэ), необходимо уточнить содержание 
термина, его обозначающего. Слово зек1уэ в языках адыгов означает и военный 
поход с целью захвата добычи и приобретения славы за пределами своей малой 
родины, и путешествие, странствование, т.е. процесс во времени и пространстве. Во 
время этого путешествия совершались набеги (теуэ) и грабежи ( х ъ у н щ 1 э ) . Но, кроме 
того, странствуя, черкесские рыцари наносили визиты друзьям, сопровождавшиеся 
пирами и взаимными дарами; заводили новые знакомства в среде чужих и родствен-
ных народов; открывали новые неизведанные земли. Для части адыгского обще-
ства это был образ жизни. Будучи связанным с риском, для мужчины-воина он 
был средством самоутверждения, дававшим возможность прославиться, проявить 
удаль и отвагу. В русском языке термину зек!уэ наиболее соответствует термин 
«наездничество», имеющий двойственную интерпретацию: искусство верховой езды 
(этот аспект имеет важное значение, но не он является в данном случае опреде-
ляющим) и наезды небольших отрядов кавалерии или отдельных всадников на 
неприятеля. 

Слово зек1уэ, означающее поход, происходит от общеадыгского зек1уэн - «ходить». 
Отсюда можно сделать вывод, что термин этот появился у черкесов в глубокой 
древности, еще до того, как они стали известными всему миру «конниками» и свои 
походы совершали пешком или по морю. С выведением местной породы лошадей, 
известной как «кабардинская» (сами адыги называют ее адыгэш - «адыгская ло-
шадь»), военные походы приобрели больший размах и именно в этом одна из причин 
расцвета черкесского наездничества в XII-XVII вв. Дореволюционные русские 
историки В.А. Потто, К.О. Сталь, Н.Ф. Дубровин и другие употребляли термин 
«наездничество» в связи с военными походами и нападениями, беря за основу его 
слово «наезд», означающее нападение, набег. 

Институт наездничества со всеми сопутствовавшими ему атрибутами (свои идеоло-
гическая база, обряды и ритуалы, определенные жизненно важные для общества 
функции) играл значительную роль в социальной жизни адыгов. 

Идеологическое обоснование его как образа жизни обеспечивали находившиеся 
при дворе князей певцы (джегуако). В историко-героических песнях адыгов воспе-
вались не только борьба за свободу и независимость своей Родины, но и разбойничьи 
набеги на соседние народы, удельные княжества и даже села. По понятиям того 
времени, и набег, и отражение иноземного завоевания в равной мере считались делом 
доблести и чести. Более того, отдать жизнь, героически защищая свою родину, было 
намного проще, чем добиться репутации знаменитого наездника, которая приносила 
славу: знаменитые наездники пользовались огромным авторитетом в обществе. 
Набеги на земли соседей, не связанных союзными отношениями, не только не 
считались преступлением, но и поощрялись. Чем дальше за пределы Родины совер-
шался поход, тем он был престижнее. Отсюда и широкая география походов: Днепр, 
Волга, Дунай, Дон. Малая и Средняя Азия, Закавказье. 

Согласно данным адыгского фольклора, адыгские отряды каждый год ходили 
в Хорезм и грабили города Тимура, уводили в рабство его подданных, бесчинствовали 
на караванных путях. Сохранился даже термин: чэруан зек!уэ, который, по-видимому, 
отражает специфику и объекты таких походов. Неоднократно объектом нападений 
адыгских отрядов с моря становилось черноморское побережье Малой Азии. По 
свидетельству И.Ф. Бларамберга, до тех пор пока не была учреждена Кавказская 
линия, адыги проникали вплоть до берегов Волги и Дона и пресекали всякие отно-
шения между Азовом, Грузией и Персией1. 
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Военные походы адыгов не ставили целью захват и удержание новых территорий. 
Они всегда предполагали возвращение домой. В зависимости от дальности поход мог 
продолжаться от нескольких недель до нескольких лет. Количество его участников 
было различным: от нескольких человек до нескольких тысяч. Существовали и оди-
нокие всадники ( т у зак1уэ) - рыцари, путешествовавшие в одиночку. В отличие от 
дворян князю не пристало ездить в одиночестве - чем больше было у него спутников, 
тем выше был его престиж. Многочисленность собравшихся под его знамена воинов 
свидетельствовала о его авторитете. 

Подобный образ жизни, связанный с войной и военными действиями, вела и часть 
крестьянства, даже зависимые его категории. Часть свободного крестьянства, зани-
мавшаяся наездничеством, называлась лъхукъуэщауэ. Это были незнатные рыцари 
(лъхукгьуэлI - сословие свободных крестьян, щауэ — «витязь»), А для знатных, особен-
но князей, наездничество было, так сказать, обязанностью, неразрывно связанной 
с их статусом. Князь, особенно молодой, не совершавший набегов, не был, по мнению 
черкесов, достоин княжеского звания. Польский путешественник - ученый Ян 
Потоцкий, описавший быт феодальной Кабарды конца XVIII в., сообщает, что князь 
не мог провести дома более восьми дней, не рискуя быть обесчещенным, потерять 
уважение окружающих2. 

Словом зек1уэ адыги обозначали любой поход, мотивы которого могли быть раз-
ными. Например, военный поход в Абхазию кабардинского князя Инала. пришедшего 
на помощь своему тестю - абазинскому князю, имел политическую окраску: выпол-
нение союзнического долга. 

Политический характер имели походы кабардинцев на Астрахань в 1532 и 1547 гг., 
в результате которых на астраханский престол были посажены их ставленники: 
в первом случае - хан Ак-Кубек, во втором - Ямгурчи, состоявшие в родстве с кабар-
динскими князьями. Как сообщают летописи, кабардинцы при этом захватили бога-
тую добычу3. Набеги широко использовались кабардинскими князьями для подчи-
нения соседних горских народов. Они были также немаловажным рычагом в полити-
ческой борьбе адыгских князей между собою. Одна из особенностей обычного 
феодального права черкесов - обязанность адыгского князя защищать подвластных 
ему людей от нападений других феодалов. Если в результате феодальных междо-
усобиц они терпели материальный ущерб, он должен был его возместить. Князь, не 
соблюдавший этого правила, рисковал потерять своих подданных, которые, пользуясь 
обычаем покровительства, могли перейти на жительство к другим феодалам или же 
в другие черкесские общества. Потеря имущества и подданных в результате частых 
набегов, подрывала политическое влияние князя. 

Грабительские набеги и войны не всегда отличались друг от друга. Крупный набег, 
сопровождавшийся открытым сражением, мало чем отличался от войны. «Грабеж 
в набегах мог приобретать такой размах, что его последствия не уступали послед-
ствиям войны, а непрерывные изнурительные набеги подчас давали не меньший 
эффект, чем решительное сражение»4. Именно подобная тактика способствовала 
разгрому и последующему уничтожению адыгами (пятигорскими черкесами) в период 
с 1498 но 1502 г. одного из крупных политических образований - Большой Орды, 
осколка распавшейся Золотой Орды5. 

Зек1уэ можно рассматривать и как форму национально-освободительной войны. 
В ней применялась традиционная тактика ведения боевых действий путем скоро-
течных набегов, не предполагавших закрепления захваченной территории. Она опре-
делялась социальной структурой, этнополитической ситуацией, а также природно-
географическими факторами. И.Ф. Бларамберг, служивший офицером Генштаба 
в Отдельном Кавказском корпусе, сообщал, что черкесы, не имея регулярной армии 
с ее тактикой и стратегией, знали толк в малых войнах, представлявших собой 
вереницу засад и внезапных нападений6. Подобная тактика боевых действий была наи-
более эффективной и позволяла черкесам успешно бороться за свою независимость. 
Это признавали и генералы российской армии во время русско-кавказской войны: 
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из-за подобной тактики неприятеля они не имели возможности дать черкесам «гене-
ральное» сражение и нанести их военным силам окончательное поражение7. 

Одной из важных форм функционирования наездничества как социального инсти-
тута являлись ежегодные сезонные лагерные сборы адыгской знати для соверше-
ния набегов. Подробное описание этого обычая оставил Хан-Гирей. Два периода 
в году - весна и осень - считались благоприятными для наездничества. В это время 
князья, собрав молодых дворян, выезжали, как они выражались, в поле. Выбрав 
удобное для лагеря место, располагались в шалашах на всю осень или весну. Все это 
время самые молодые дворяне занимались по ночам угоном крупного и мелкого 
рогатого скота. Продовольствием, которое нельзя было добыть молодечеством 
(пшено, молоко, сыр и проч.), наездников по обычаю обязаны были снабжать 
крестьяне близлежащих селений. Крестьяне оставляли припасы в условном месте, не 
подходя близко к лагерю. Лучшие наездники отправлялись в набеги на земли близких 
и дальних народов, откуда угоняли табуны лошадей, захватывали людей и с этой 
добычей возвращались в лагерь. В то же время старший князь, глава партии наезд-
ников, отправлял от своего имени посланцев к другим князьям и те, согласно обычаю, 
щедро их одаривали. Нередко князья лично посещали своих кунаков и принимали от 
них дары, состоявшие из пленников и табунов лошадей. Для того чтобы одарить 
своего гостя в соответствии с его статусом, хозяева при нехватке средств часто 
совершали набег и всю добычу отдавали гостю. Так адыгская знать проводила время 
в течение всей осени до наступления первых морозов, а весной - до первых 
засушливых, жарких дней лета*. 

Лагерные сборы, окруженные тайной, были исключительной прерогативой 
высших сословий. По свидетельству Яна Потоцкого, все это время князя сопровож-
дали преданные ему дворяне и наездники-приятели из соседних народов (чеченцев, 
осетин и др.). Но никто из членов его семьи, будь то даже брат, не имел права 
навещать его. Наездники, находившиеся в лагере, скрывали свои лица под масками 
и разговаривали между собой на особом языке, непонятном для других. Одной из 
причин маскирования была возможность встречи лицом к лицу людей, находившихся 
в состоянии кровной вражды. Только князь - глава партии, - мог знать их всех 
и владеть всеми тайнами9. В свободное от набегов и грабежей время князья и дворяне 
охотились, пировали и занимались военными упражнениями. 

По окончании сезона наездничества добычу делили между наездниками, и они 
разъезжались по домам. Жители аулов поздравляли их с возвращением. Наездники 
же, по обычаю, делали всем подарки, раздавая скот и другое имущество старикам, 
пожилым женщинам, своим знакомым. 

Описанная выше организация, называемая шу пщы1э («стан наездников»), в рус-
ских источниках фигурирует как кош, а занятия собиравшейся в ней молодежи - как 
«гульба» или «молодечество». Эта организация, неразрывно связанная с институтом 
наездничества, являлась (по мнению некоторых исследователей) реликтом поздних 
форм мужских союзов, типологически сходных с такими же организациями у многих 
народов мира в прошлом. В данном случае мы наблюдаем все основные при-
знаки подобных учреждений. Прежде всего это регулярность их функционирования 
в определенное время года, которое в народном сознании определяется как 
«пора наездничества». Время это связано со спецификой деятельности института 
зек1уэ: весна - начало лета, время появления подножного корма, осень до первых 
морозов (позднее ноября путешествовать, особенно в безлюдных степях, было уже 
опасно). 

Другая характерная особенность данной организации - ее тайный, закрытый харак-
тер. Организация шу пщы1э была исключительной прерогативой князя и дворян, 
состоявших в его дружине. По свидетельству офицера русской армии Ф.Ф. Торнау, 
хорошо знавшего быт адыгов, крестьянам было запрещено близко подходить к стану 
наездников, а также интересоваться находившимися там людьми10. (Как упоминалось 
выше, даже братьям и другим родственникам было запрещено подходить к стоянке, 
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где находился князь с дружиной.) В свое время тайные мужские союзы индоевро-
пейских народов равным образом были ориентированы на функции военной дружины 
и ее вождя. А специальный воинский культ с его церемониями и символами служил 
социальной обособленности их членов. 

Другой атрибут, характерный для мужских союзов, - тайные языки. В источниках 
упоминаются несколько разновидностей тайных языков наездников: шакобзе, фар-
шибзе и зиковшир. По мнению некоторых исследователей, «шакобзе» - древний мета-
форический язык охотников, дополненный и переработанный для своих нужд 
наездниками с учетом новых функций". К тому же князья и дворяне во время своих 
тайных сборищ, кроме всего прочего, и охотились (в прямом смысле этого слова) и, -
что особенно любопытно - принуждали крестьян называть их ежегодные сборы 
именно «охотой», заменяя этим безобидным словом термин зек1уэ, ассоциировав-
шийся с военными походами, разбоем, грабежами. Крестьянам запрещалось говорить 
на этом языке, даже если они его понимали12. Упоминаемые многими авторами, 
в частности Я. Потоцким, маскирование, грабежи, террор по отношению к тем 
членам общества, доступ для которых закрыт в эти организации, - явление, 
характерное для мужских объединений многих народов. 

Важным атрибутом мужских союзов были инициации, отмечавшие переход 
юношей в категорию взрослых мужчин, полноправных членов общества. У многих 
народов, находившихся на стадии общественного развития, именуемой «военной демо-
кратией», инициации были связаны с переходом юношей в категорию воинов и, как 
правило, сопровождались торжественным вручением оружия. Обычаи, носившие 
инициационный характер, существовали у черкесов и кабардинцев. У последних 
подобный обычай назывался къангъэунэху («испытание воспитанника»). Искусству 
наездничества подростки начинали обучаться под присмотром своих аталыков 
(воспитателей), совершая небольшие кражи лошадей и скота в близлежащих окрест-
ностях. Ближе к совершеннолетию (15-16 лет) аталык подыскивал своему воспитан-
нику надежных друзей, опытных наездников, под руководством которых тот начинал 
принимать участие в дальних походах. При этом вся добыча, приобретенная юношей 
в набегах, обычно принадлежала его воспитателю. От своих друзей-наставников, 
по сообщению Н. Дубровина, юноша получал так называемый махлуф - оружие 
и лошадь. Во время походов он - как младший в партии - караулил ночью лошадей, 
заботился о продовольствии, прислуживал другим наездникам, терпеливо перенося 
некоторое пренебрежительное отношение к себе как к мальчишке, не выказавшему 
еще ни храбрости, ни ловкости в наездничестве13. Къангъуэнэху - первый самостоя-
тельный крупный набег, совершенный под руководством молодого воспитанника, 
являлся своеобразным экзаменом и свидетельством того, что его воспитание 
у аталыка завершено. 

Всю полноту гражданских прав: право участвовать в народных собраниях, за-
стольях, произносить тосты, жениться, а также уважение членов общества - адыгский 
юноша приобретал только после совершения поступка, достойного похвалы - удач-
ного набега или убийства врага. Обычай оставлять на макушке бритой головы 
длинный пучок волос, иногда заплетенный в косу, был признаком перехода в катего-
рию воинов. Этот пучок волос у адыгов назывался ак1э (ача). Юноша отращивал его 
после того, как становился воином (с 15-16 лет). По обычаю, отрубленные головы 
врагов или кровников увозили как трофей, привязав ача к седлу. 

По окончании воинской жизни старый воин совершал обряд ак1э упсыж -
(«сбривания ача»). Название обычая - метафора, означающая уход на покой. Ак1э 
упсыжыгъуэ («пора ухода на покой») говорили о старом воине, переставшем ездить 
в набеги. О своем решении уйти на покой он давал знать всем знакомым, чтобы они, 
в соответствии с традицией, одарили его чем-нибудь на обзаведение хозяйством. Все 
друзья, которые раньше получали от него подарки, обязаны были прислать ему 
лошадей, баранов, быков и пр. С этого времени воин становился хозяином, домоседом 
и только от скуки временами принимал участие в набегах. 
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Рассмотрев основные атрибуты организации «шу шцы1э», которые позволяют 
говорить о ее связи с древними мужскими союзами, перейдем к выявлению основных 
функций, выполнявшихся ею. Обычаю похищения людей и скота адыги придавали 
важное значение, так как он, по их мнению, способствовал воспитанию воинственного 
духа у молодежи. Многие авторы отмечали, что к наездничеству и набегам черкесы 
относятся не как к простому грабежу, а как к средству выработки военных навыков. 

Общеизвестно, что любая армия должна поддерживать определенный уровень 
боевой подготовки. В регулярных армиях для этого проводится ряд специальных 
мероприятий. Наиболее важные из них - отработка тактических приемов боевыми 
подразделениями (в русской армии мероприятия такого рода назывались учениями) 
и индивидуальная физическая и боевая подготовка. В обоих случаях желательно, 
чтобы условия их проведения были максимально приближены к боевым. Если учесть 
особенности основной военной тактики адыгов, то очевидно, что во время зек!уэ как 
раз и отрабатывались главные ее элементы. 

Основная тактика военных действий адыгов по существу приближалась к парти-
занской войне. Любая же партизанская война предполагает организацию базового 
лагеря, откуда проводятся операции. Система запретов подходить к наездническому 
стану, интересоваться количеством и намерениями находящихся в нем людей 
обеспечивала тайну предпринимаемых мероприятий, предотвращала утечку инфор-
мации. Особенно актуально это было во время русско-кавказской войны, когда 
русское командование содержало широкую агентурную сеть лазутчиков из местного 
населения, оповещавших его заранее обо всех крупных набегах, планируемых 
адыгскими предводителями. Часто даже не корысть, а кровная месть или же ревность 
к славе известных наездников могла послужить причиной предательства. 

Во время войны с иноземными захватчиками подобные походы являлись одной 
из форм народно-освободительной борьбы. Скоротечные набеги, не предполагав-
шие закрепления захваченных территорий, были традиционной военной тактикой 
черкесов, определявшейся социальной структурой, этнополитической ситуацией, 
а также природно-географическими условиями. При обороне своей территории адыги 
придерживались преимущественно наступательной тактики. В этом Ф. Энгельс видел 
причину их относительных успехов во время русско-кавказской войны. По его 
мнению, сила горцев заключалась в непрерывных вылазках из гор на равнины, во 
внезапных нападениях на русские позиции и аванпосты, в быстрых набегах в глубокий 
тыл русских передовых линий, в засадах на путях русских колонн14. Видимо, не слу-
чайно в период установления военно-административной власти России в Кабарде 
одним из первых мероприятий, предпринятых тогдашним главнокомандующим 
русской армией на Кавказе генералом А.П. Ермоловым, были «прокламации» 
к кабардинскому народу, запрещавшие институты наездничества и аталычества. Оба 
эти института входили в традиционную систему военной подготовки молодежи 
и обеспечивали высокий уровень военной мобильности общества. Как свидетель-
ствуют документы, уже в 1793 г. с учреждением в Кабарде родовых судов и расправ, 
указами императрицы Екатерины II было «воспрещено кабардинцам собираться 
молодым людям на кошах для происков удальства»15. 

Весенние и осенние сезоны, проводимые в поле, были серьезной школой воспи-
тания адыгской молодежи, и не только военной. Здесь происходила социализация 
юношей, передача знаний от старшего поколения к младшему. Старые воины обучали 
молодых владению оружием, конем, тактическим приемам; юноши во время набегов 
приучались переносить тяготы и лишения походной жизни, у них вырабатывались 
такие необходимые качества, как смелость, самообладание, выносливость, умение 
ориентироваться и использовать особенности местности. Во время пиров, устраи-
ваемых в стане наездников, молодежь слушала рассказы, древние легенды и предания, 
историко-героические песни, изучала народные обычаи и овладевала ораторским 
искусством. Последнее имело важное значение при проведении не только народных 
собраний, судебных разбирательств, но и военных советов. По военным обычаям 
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