
В. П. А л е к с е е в ,  T. С. Б а л у е в а

МАТЕРИАЛЫ ПО КРАНИОЛОГИИ НАУКАНСКИХ 
ЭСКИМОСОВ

(К ДИ Ф Ф ЕРЕН ЦИ АЦИ И  АРКТИЧЕСКОЙ РАСЫ)

Летом 1971 г. совместная экспедиция Отдела антропологии Институ­
та этнографии АН СССР и Института антропологии при МГУ собрала 
коллекцию черепов на кладбищах заброшенного эскимосского поселка 
Наукан, расположенного в нескольких километрах от мыса Дежнева. 
Одно из кладбищ находится непосредственно над поселком и относится 
к 20—40-м годам нашего столетия, второе — в 2—3 км к югу от поселка 
по побережью в скальных выходах. Эти выходы использовались, по-ви­
димому, на протяжении нескольких столетий под кладбища, но старые 
побережья разрушены оползнями и камнепадами. Черепа, собранные на 
втором кладбище, относятся к более раннему времени, возможно ко вто­
рой половине XIX в. Принадлежность серии науканским эскимосам уста­
навливается на основании не только устной традиции, но и находок в 
погребениях типично эскимосских вещей — костяных или деревянных 
трубок, деревянных тарелок и т. д. Сам факт захоронения в гробах, спря­
танных среди камней или заваленных камнями, свидетельствует о 
том же.

Т а б л и ц а  1
Средние размеры черепов науканских эскимосов

П а р а м е т р ы
c f 9

п х - s хг п х~ s* -

1. П р о д о л ь н ы й  д и а м е т р 26 1 8 3 , 2 5 , 1 0 29 1 7 4 , 7 5 , 7 9
8. П о п ер еч н ы й  д и а м е т р 27 1 4 3 , 1 4 , 5 4 26 1 3 8 , 9 5 , 2 1

17. В ы со т н ы й  д и а м е т р 27 1 3 6 , 8 5 , 5 9 24 1 3 2 , 5 5 , 7 9
45. С к у л о в а я  ш и р и н а 25 1 4 2 , 3 4 , 8 3 20 1 3 2 , 3 6 , 4 0
48. В е р х н я я  в ы с о т а  л иц а 2 3 7 7 , 3 4 . 3 1 21 7 3 , 8 3 , 2 0
51. Ш и р и н а  о р б и т ы  о т  m f  (лев .) 27 4 5 , 3 1 , 7 1 23 4 2 , 7 2 , 1 0
52. В ы с о т а  о р б и т ы  (лев .) 27 3 6 , 6 1 , 4 5 23 3 4 , 9 2 , 2 1
54. Ш и р и н а  н о с а 27 2 5 , 2 1 , 5 9 23 2 5 , 0 1 , 9 3
55. В ы с о т а  н о са 27 5 6 , 2 2 , 5 7 22 5 2 , 3 3 , 0 0
72. О б щ и й  л и ц е в о й  у г о л
7 5 ( 1 ) .  У г о л  в ы ст у п а н и я  н о с а  к лин и и  л и ц е в о г о

25 8 0 , 6 2 , 5 3 23 8 0 , 5 2 , 8 5

п р о ф и л я 20 2 3 , 9 5 . 4 3 14 2 0 , 5 5 , 3 2
Н а з о м а л я р н ы й  у г о л  ( f m o  —  п  —  fm o ) 27 1 4 7 , 7 4 , 8 2 27 1 4 9 , 1 5 , 3 7
З и г о м а к с и л л я р н ы й  у г о л  ( z n T —  s s  —  z m ' ) 27 1 3 5 , 7 5 , 0 0 2 2 1 3 4 , 5 4 , 7 3

В табл. 1 приведены основные размеры мужских и женских черепов. 
Пол определялся частично в полевых условиях по тазовым костям скеле­
та, частично краниологически. При сильно выраженном половом димор­
физме на эскимосских черепах последнее не составило затруднений. Че­
репа отличаются всеми типичными признаками эскимосского типа •—
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большими размерами, высокой и узкой черепной коробкой, очень узким 
и высоким носом, общим мезогнатизмом, довольно сильным по монго­
лоидному масштабу выступанием носовых костей при очень значитель­
ной уплощенности лицевого скелета.

Материал, охарактеризованный в табл. 1, не первый из кладбищ по­
селка Наукан. Однако в число черепов, ранее собранных там, были, к 
сожалению, включены черепа с о. Ратманова *. Позже к ним были при- 
суммированы данные о черепах, собранных в районе поселка Дежнёво, 
расположенного примерно в 20—25 км к югу от Наукана 1 2. Все это не 
позволяло получить информацию о собственно науканской популяции. 
Теперь, когда в нашем распоряжении есть соответствующий материал, 
представляется целесообразным оценить своеобразие этой популяции в 
масштабе вариаций краниологических особенностей эскимосского типа 
в целом, т. е. сопоставить сведения о науканской серии с уже опубли­
кованными данными по сериям эскимосов Азии, Америки и Грен­
ландии.

Сводка этих данных по публикациям разных авторов была осущест­
влена Г. Ф. Дебецом 3. Он ввел в материалы А. Грдлички поправки, исхо­
дя из предположения, что А. Грдличка пользовался не проверенными на 
точность инструментами. Недоступность оригинальных публикаций 
А. Грдлички не дает возможности восстановить первоначальные разме­
ры в описанных им сериях. К сводным таблицам Г. Ф. Дебеца добавле­
ны данные о черепах из древних и близких к современности погребений 
с мыса Хоп (кладбища поселков Ипиутак и Тигара) 4 и древних могиль­
ников на азиатском побережье — у поселка Уэлен и в местности Эквен 
(35 км к юго-востоку от Уэлена) 5.

Разработанный в краниологии и соматологии анализ по ведущим 
признакам и географический анализ, весьма перспективные при сравне­
нии морфологически различных групп и оправдавшие себя во многих слу­
чаях, неприменимы при сравнении морфологически близких групп, даже 
расселенных на далеком расстоянии друг от друга: отдельные признаки 
географически варьируют дисперсно, а таксономическая ценность их из­
меняется неопределенно. Сопоставление по сумме признаков само напра­
шивается в данных условиях. Из многочисленных приемов такого сопо­
ставления, предложенных до сих пор, наиболее теоретически обоснован­
ным кажется «обобщенное расстояние» П. Махаланобиса. Идея его со­
стоит в том, что расстояние между группами по многим признакам рас­
сматривается как функция суммы различий по признакам и рассеивания 
индивидуальных показателей внутри сравниваемых групп. Иными слова­
ми, «обобщенные расстояния» между группами тем больше, чем больше 
морфологические различия между ними и чем меньше дисперсия призна­
ков в этих группах. Аналогичная идея лежит и в основе «дискриминант­
ной функции» Р. Фишера. Однако помимо большой вычислительной ра­
боты, применение этих приемов ограничено тем, что для получения 
дисперсий нужны индивидуальные данные, которые обычно не публи­
куются.

Из многочисленных способов вычисления суммарных расстояний 
между группами по многим признакам выбрана формула Л. Пенроза в

1 Г. Ф. Д  е  б е  ц, А н т р о п о л о ги ч еск и е  и ссл е д о в а н и я  в К а м ч а т ск о й  о б л а с т и , « Т р у д ы  
И н -т а  эт н о г р а ф и и  А Н  С С С Р » , т. X V I I , М ., 1951.

2 В . П . А л е к с е е в ,  К  к р а н и о л о ги и  а зи а т с к и х  э с к и м о со в , « З а п и с к и  Ч у к о т с к о г о  
к р а е в е д ч е с к о г о  м у з е я » , вып. IV , М а г а д а н , 1967.

3 Г. Ф. Д  е б е  ц , У к а з . р аб .
4 G . D e b e t z ,  T h e  s k e le ta l  r e m a in s  o f  th e  Ip iu ta k  c e m e te r y , « A d a s  d e l X X X III  

C o n g r e s o  I n te r n a t io n a l d e A m e r ic a n is ta s » , t. II, S a n  J o s é , C o s ta  R ica , 1959.
5 M . Г. Л е в и н ,  О б  а н т р о п о л о ги ч еск о м  т и п е д р е в н и х  э с к и м о со в , « С о в р ем ен н а я  

а н т р о п о л о ги я » , М ., 1964.
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редакции Р. Кнуссмана6. Она следующая:
m RО?2 -  Сн г

где С̂ 2  — суммарное расстояние;
1 —  R  +  m R

CQ2,

Ся* — расстояние по «величине»

т (ЖX  —  ÿ \ *

, где х  — признак одной

совокупности, у — признак другой совокупности, s — стандарт­
ное квадратическое уклонение);

2

СQ2 — расстояние по «форме>: уХх — У

т — число сопоставляемых признаков;
R — коэффициент корреляции между признаками, равный 0,233.

Надо специально подчеркнуть, что выделение расстояний по «величине» 
и по «форме» чрезвычайно условно. Сам Л. Пенроз считал, что есть 
расстояние по «форме» между группами. Р. Кнуссман предложил считать 
Ся* расстоянием по «форме», a Cqi — расстоянием по «величине». Один из 
авторов настоящей статьи оценивал Сн* как расстояние по «величине», а 
С су как расстояние по «форме», исходя из геометрии черепа.

Во всех ныне используемых способах учитывается в той или иной 
форме внутригрупповая корреляция между признаками, что лишает убе­
дительности традиционные доводы, выдвигавшиеся против старых спосо­
бов вычисления межгрупповых расстояний по сумме признаков (спосо­
бы Я. Чекановского, коэффициент расового сходства и т. д.). Из многих 
достоинств выбранной формулы — удобства пользования, введения в ко­
нечный результат внутригрупповых коэффициентов в стандартизирован­
ной форме, наконец, возможности подключать все новые и новые группы, 
не изменяя предшествующих результатов, особенно важно, пожалуй, то, 
что она позволяет отдельно оценивать расстояния как функцию просто 
арифметических разниц между групповыми средними и как выражение 
различий в соотношении размеров. Иными словами, при принятом спосо­
бе подсчета межгрупповых расстояний по сумме признаков отдельно вы­
числяются и оцениваются расстояния между группами по «величине» и 
по «форме» (последние — как выражение соотношений в размерах, спе­
цифических для каждой сопоставляемой группы).

В формулу введены лишь абсолютные и угловые размеры. Однако уг­
ловые размеры определены далеко не во всех привлеченных сериях — 
данные о них есть только по черепам чаплинских эскимосов, а также че­
репам из Эквенского, Уэленского, Ипиутакского и Тигарского могиль­
ников. В этих случаях окончательные результаты подсчитывались по 
сумме из 13 признаков, представленных в табл. 1. Во всех остальных слу­
чаях расстояния определялись по 10 признакам, т. е. за исключением уг­
ла выступания носовых костей и обоих углов горизонтальной профили­
ровки.

Расстояния вычислены отдельно для мужских и женских серий. При 
всех подсчетах, учитывающих пол, результаты получаются неидентичны­
ми, что составляет одну из существенных трудностей антропологическо­
го анализа. За счет чего проистекает эта неидентичность ■—-не совсем яс­
но: то ли речь идет лишь о случайности варьирования, то ли можно гово­
рить о разной степени полового диморфизма. Дальнейшее накопление 
данных важно для выбора между этими двумя возможностями объясне­
ния таких различий.

6 R. K n u s s m a n n ,  P e n r o s e - A b s t a n d  u n d  D i s k r i m i n a n z a n a l y s e ,  « H o m o » ,  J a h r g a n e  
18, 1967,  H . 3. ’
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Вычисленные расстояния между мужскими сериями представлены в 
табл. 2—4, между женскими — в табл. 5—7. Имеются два случая доста­
точно резких отличий одной какой-нибудь серии от всех остальных. Пер­
вый случай — науканская серия, которая выделяется из всех остальных 
эскимосских серий, за исключением ближайших к ней, скажем, серии из

Р и с . 1. С р а в н ен и е  д р е в н и х  и со в р ем ен н ы х  э с к и м о сс к и х  сер и й  
по ч ер еп н о м у  у к а за т е л ю . М у ж с к и е  ч ер еп а: I —  а зи а т с к о е  п о б е ­
р еж ь е; II —  м ы с Б а р р о у ; I I I  —  м ы с Х оп ; 1 —  со в р ем ен н ы е  с е ­

рии; 2  —  д р е в н и е  сер и и

Чаплино. Это в какой-то мере связано с географией: от аляскинских серий 
науканская отличается в меньшей степени, чем от гренландских. Второй 
случай — серия с п-ова Лабрадор, которая наиболее фундаментально от­
личается от других серий по «форме». В остальных случаях все получен­
ные расстояния не выявляют бросающегося 
в глаза сходства или различия.

Не выделяются среди остальных и серии 
из древних могильников. Но здесь уместно 
подчеркнуть, что закономерные различия 
между древними и современными сериями 
все же есть, и они проявляются в форме че­
репной коробки: древние серии более доли- 
хокранны, чем современные (рис. 1). Утвер­
ждение М. Г. Левина о широком распро­
странении процесса брахикефализации в 
пределах ареала арктической расы, чем и 
объясняется появление мезокефальных 
форм в районе Берингоморья 7, получает все 
более веские подтверждения.

Чтобы выявить группы, связанные наи­
меньшими расстояниями, или, наоборот, 
прийти к обоснованному выводу о том, что 
их нет, необходимо прибегнуть к какому-то 
формальному приему. Сам порядок расстояний в сравнении, скажем, с 
русскими, кавказскими или финно-угорскими сериями (рис. 2) таков, 
что дает возможность говорить о глубокой морфологической дифферен­
циации на территории азиатской и американской Арктики и о высоком 
уровне морфологической специфичности эскимосских популяций. Уже 
одно это обстоятельство при асимметрии расообразовательного процесса

7 М . Г. Л е в и н ,  К  а н т р о п о л о ги и  э с к и м о со в , «С ов . э т н о г р а ф и я » , т. V I — V I I ,  М ,—  
Л ., 1947.

Р и с . 2 . С р е д н и е  р а сст о я н и я  
м е ж д у  эск и м о сск и м и , ф и н н о-  
у го р ск и м и , р у сск и м и  и к а в к а з ­
ск им и  сер и я м и . Ф о р м у л а  П ен -  
р о з а , о б щ и е  р а сст о я н и я . М у ж ­
ск и е ч ер еп а: 1 —  эск и м осы ; 2  —  
ф и н н о-угр ы ; 3 —  р у сск и е ; 4 —  

н а р о д ы  К а в к а за
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дает надежду получить положительный результат при анализе расстоя­
ний и обнаружить неравномерную дифференциацию отдельных террито­
риальных групп эскимосов.

Разработанной стандартной процедуры, которая позволяла бы осу­
ществить такой формальный анализ, нет. Использование формулы Пен- 
роза для вычисления расстояний между всеми попарно сопоставляемы­
ми группами имеет своей целью выделение «сгустков» («облаков») 
популяций внутри таксономического поля, образуемого всеми сопостав­
ляемыми группами в целом. Для того чтобы выделить эти сгустки или об­
лака, необходимо расположить популяции таким образом, чтобы расстоя­
ния между соседними популяциями внутри таксономического поля были 
наименьшими, а расстояния между сгустками популяций, если таковые 
есть, — наибольшими.

Для достижения этой цели предпримем несколько последовательных 
шагов в разбиении матрицы расстояний на какие-то группы. Группиров­
ку популяций можно провести по лингвистическому, историко-этнографи­
ческому, географическому или какому-нибудь иному принципу. К сожа­
лению, лингвистические данные о диалектах внутри эскимосского языка: 
очень противоречивы, и общепринятой их классификации не существует. 
Отдельные авторитетные исследователи поэтому группируют диалекты 
по географическому принципу: диалекты азиатских эскимосов, диалекты 
эскимосов Аляски и т. д., но это объясняется недостатком сведений 8.

Лингвистический принцип, следовательно, не может быть применен 
в анализе матриц расстояний. Этнографические данные, а также архео­
логическая информация о взаимоотношениях отдельных эскимосских 
групп еще более противоречивы9. Поэтому был выбран другой путь — 
объединение серий по географическому принципу с выделением групп со­
седних серий и оценка того, в какой мере эти группы соответствуют сгу­
сткам морфологического сходства, определяемого при помощи формулы 
Пенроза.

Естественным представляется получить прежде всего ответ на вопрос 
о сходстве западных и восточных групп эскимосского ареала. В восточ­
ную группу включены серии с территории Гренландии, Лабрадора и се­
верных островов, а также северного побережья, в западную — все ос­
тальные. Приводим для западной и восточной групп средние внутри­
групповые расстояния, т. е. расстояния между сериями внутри каждой из- 
групп (мужские серии):

З а п а д В о с т о к

р а сст о я н и я  по «в ел и ч и н е» 0 ,4 5 4 0 ,2 2 3
р а сст о я н и я  по « ф о р м е» 0 ,0 5 9 0 ,0 7 7
о б щ и е  р а сст о я н и я 0 ,4 1 0 0 ,1 6 7

Из приведенных данных видно, что эскимосы Аляски и азиатского 
побережья морфологически почти вдвое более дифференцированы, чем 
эскимосы Канады и Гренландии. Однако это утверждение справедливо 
лишь для расстояний, отражающих «величину». Расстояния, отражаю­
щие «форму», больше на востоке, чем на западе. То же можно сказать- 
и о распределении расстояний между эскимосскими сериями в западной 
и восточной группах:

З а п а д В о с т о к

р а сст о я н и я  по «в ел и ч и н е» 0 ,3 8 0 0 ,1 3 0
р а сст о я н и я  по « ф о р м е» 0 ,0 5 1 0 ,0 6 0
о б щ и е  р а сст о я н и я 0 ,3 4 3 0 ,0 8 7

8 С м ., н ап р и м ер : Г. А . М е н о в щ и к о в ,  Г р а м м а т и к а  я зы к а  а зи а т с к и х  эс к и м о со в ,,  
ч. I, М ,— Л ., 1962.

9 О б з о р  см .: Л .  А . Ф а й н б е  р г, О бщ ест в ен н ы й  ст р о й  эс к и м о со в  и а л е у т о в  ( o r  
м а т ер и н с к о г о  р о д а  к с о с е д с к о й  о б щ и н е ) , М ., 1964; е г о  ж е ,  О черки  эт н и ч еск о й  и с т о ­
рии  з а р у б е ж н о г о  С ев ер а , М ., 1971.



Выше уже отмечалось, однако, что об относительной гомогенности вы­
деленных территориальных групп можно говорить только в том случае, 
если средние расстояния между всеми входящими в разные группы се­
риями больше, чем внутри этих групп, иными словами, если внутригруп­
повые расстояния меньше межгрупповых. В данном случае эти межгруп­
повые расстояния следующие:

мужские женские
черепа черепа

р а сст о я н и я  no «в ел и ч и н е» 0 ,6 0 2 0 ,4 8 3

р а с с т о я н и я  n o « ф о р м е» 0 ,1 7 6 0 ,1 1 8

о б щ и е  р а сст о я н и я 0 ,4 7 4 0 ,3 9 6

Мы видим, что межгрупповые расстояния больше внутригрупповых 
и в мужской и в женской группах. Таким образом, таксономическое поле, 
образованное всеми эскимосскими популяциями, асимметрично и образу­
ет два сгустка, между которыми располагается разреженное пространст­
во. Первому из этих сгустков соответствуют азиатские и аляскинские 
эскимосы, второму — канадские и гренландские эскимосы. Старая идея 
А. Грдлички 10 о возможности выделения в составе эскимосов западного, 
или берингоморского, и восточного, или гренландского, вариантов полу­
чает, следовательно, подтверждение в количественном анализе.

Однако как ни кажется соблазнительным морфологическое противо­
поставление западных и восточных эскимосов, ясно, что им нельзя огра­
ничиться при анализе морфологической дифференциации эскимосских 
групп: средние расстояния между западными сериями достаточно вели­
ки, чтобы можно было заранее надеяться выделить среди них более уз­
кие круги сходства, охватывающие совокупности гомогенных популяций. 
Распределение расстояний на востоке также неравномерно: между грен­
ландскими сериями они заметно меньше, чем между ними и сериями из. 
Лабрадора и северного побережья Канады. Поэтому следующий логиче­
ски оправданный шаг в анализе матрицы расстояний состоит в дальней­
шем географическом членении эскимосского ареала и выделении более 
дробных территориальных групп, чем обобщенные западная и восточная. 
Оправдано, с географической точки зрения, отдельно рассматривать 
азиатские серии, затем все аляскинские, затем канадские и, наконец, 
гренландские т. е. четыре группы вместо охарактеризованных двух.

Все расстояния, рассчитанные по четырем группам, приведены в 
табл. 8 и 9, начиная с расстояний по «величине» (первая строчка). Сразу 
же бросается в глаза гомогенность гренландских серий, расстояние меж­
ду которыми заметно меньше, чем расстояние их обеих суммарно от ос­
тальных территориальных групп. Исключение составляет положение 
женских гренландских серий по отношению к сериям из Канады — рас­
стояния между ними лишь чуть-чуть больше, чем внутригрупповые по, 
Гренландии. Важно отметить, что распределение межгрупповых расстоя­
ний точно следует за их географией — наибольшие расстояния отделяют 
азиатскую группу от гренландской, несколько ближе к последней аляс­
кинская и, наконец, наименьшие расстояния разделяют канадскую и, 
гренландскую группы.

Канадская группа выглядит гомогенной в сравнении с азиатской и 
аляскинской, но отличия ее от гренландской не больше, чем внутригруп­
повые расстояния между самими канадскими сериями. Таким образом,, 
канадские и гренландские эскимосы не отличаются особенным кранио­
логическим своеобразием по отношению друг к другу. Географическое 
распределение расстояний опять такое, каким оно должно быть в соот­
ветствии с предположением, что морфологическая дифференциация явля-

10 A . H r  d l i c k  a , A n th r o p o lo g ic a l  s u r v e y  in  A la s k a , « 4 6 th  a n n u a l r ep o r t  o f  th e  
B u r e a u  o f  a m e r ic a n  e th n o lo g y ? -, W a s h in g to n , 1930.
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Т а б л и ц а  8

Средние расстояния между четырьмя мужскими группами (по диагонали — внутри­
групповые расстояния)

Т е р р и т о р и а л ь ­
н ы е  г р у п п ы А зи я А л я с к а К а н а д а Г р е н л а н д и я

0 , 7 4 0
А зи я 0 , 0 8 5

0 , 6 7 5

0 , 5 1 2 0 , 3 2 6
А л я с к а 0 , 0 8 6 0 , 0 2 3

0 , 4 4 8 0 , 3 0 9

0 , 7 7 4 0 , 3 8 9 0 , 2 9 0
К анада 0 , 2 9 4 0 , 1 4 1 0 , 1 9 0

0 , 5 5 9 0 , 2 8 6 0 , 1 5 0

1 , 0 2 3 0 , 5 1 8 0 , 2 3 0 0 , 1 3 0
Г  ренландия 0 , 2 5 4 0 , 1 1 4 0 , 0 5 8 0 , 0 4 0

0 , 8 4 0 0 , 4 3 5 0 , 1 8 8 0 , 1 0 0

Т а б л и ц а  9

Средние расстояния между четырьмя женскими группами (по диагонали — внутри­
групповые расстояния)

Т е р р и т о р и а л ь ­
н ы е  г р у п п ы А зи я А л я с к а К а н а д а Г р е н л а н д и я

0 , 7 1 5
А зи я 0 , 0 2 3

0 , 6 9 7

0 , 4 4 5 0 , 2 3 4
А л я с к а 0 , 0 7 8 0 , 0 2 6

0 , 3 8 9 0 , 2 1 4

0 , 7 0 0 0 , 3 2 1 0 , 1 3 0
К ан ада 0 , 2 5 6 0 , 1 0 0 0 , 1 0 0

0 , 5 1 1 0 , 2 4 8 0 , 0 6 0

0 , 7 7 4 0 , 3 9 0 0 , 1 3 8 0 , 1 0 0
Г р енландия 0 , 1 5 5 0 , 0 4 6  . 0 , 0 5 3 0 , 0 5 0

0 , 6 6 0 0 , 3 5 6 0 , 0 9 8 0 , 0 7 0

ется следствием территориальной удаленности популяций друг от дру­
га —■ сильнее всего канадские эскимосы отличаются от азиатских, рас­
стояния между ними и аляскинскими эскимосами заметно меньше.

Аляскинская группа не так гомогенна, как канадская и тем более 
гренландская. Возможно, это объясняется тем, что в аляскинскую груп­
пу включаются древние серии— из могильников Ипиутак, Тигара, а 
также из древних курганов на мысе Барроу. Тем не менее, своеобразие 
аляскинских популяций отчетливо фиксируется противопоставлением ве­
личин внутригрупповых и межгрупповых расстояний — последние в рас­
сматриваемом случае больше. Территориальное распределение расстоя­
ний опять разумно объясняется географически: водораздел проходит по 
Берингову проливу — наибольшие расстояния разделяют азиатских и 
аляскинских эскимосов, ближе всего аляскинские эскимосы канадским, 
чуть дальше отстоят от них гренландские эскимосы.

Азиатские эскимосы негомогенны. Прежде всего это явствует из боль­
ших величин самих расстояний внутри азиатских групп. Но еще важнее 
другое — межгрупповые расстояния меньше внутригрупповых в двух
6 9



случаях из трех. Такой полиморфизм азиатских эскимосов есть, вероят­
но, следствие того, что антропологический состав представлен и древни­
ми популяциями. Но так или иначе, этот полиморфизм весьма значите­
лен. По-видимому, азиатские популяции не составляют сгустка в таксо­
номическом поле, образованном эскимосскими популяциями, и, будучи 
географически соседними, не имеют общего происхождения.

Любопытный факт обнаруживается при рассмотрении расстояний 
внутри всех четырех групп. Эти расстояния закономерно уменьшаются в 
зависимости от географического положения групп — наиболее морфоло­
гически специфичны по отношению друг к другу азиатские популяции, 
наименее специфичны — гренландские, занимают промежуточное поло­
жение— аляскинские и канадские. Это означает, что краниологический 
полиморфизм в наибольшей мере характерен для азиатских эскимосов 
и затем постепенно и последовательно уменьшается с запада -на восток. 
В процессе расселения произошла как бы гомогенизация антропологи­
ческих особенностей, что может, конечно, объясняться многими причина­
ми: усилением отбора в трудных условиях существования, переходом от­
бора в стабилизирующую форму и редукцией размаха изменчивости 
и т. д. И тут, по-видимому, был прав А. Грдличка, считавший гренланд­
ский вариант следствием арктической адаптации.

Все сказанное подытожено на рис. 3—6. На картах расселения иссле­
дованных серий показаны расстояния между ними по «величине» и об­
щие. Расстояния по «форме» не картировались, так как по ним разницы 
между популяциями распределяются нечетко.

Расстояния ранжированы на 10 равных классов, но чтобы не загро­
мождать карты, на них нанесены лишь наиболее близкие и наиболее уда­
ленные расстояния первого и последнего классов. На картах отчетливо 
отразилось наличие сгустков внутри таксономического поля, приурочен­
ных к западным и восточным популяциям, и промежуточное и менее яс­
ное положение центральных районов эскимосского ареала.

Итак, несмотря на большое краниологическое сходство, характерное 
для всех групп эскимосов в целом, одни группы более близки между со­
бой, другие менее. Выделяемые морфологические варианты соответству­
ют географическому расселению соответствующих популяций. Таким об­
разом, эскимосский краниологический вариант распадается на субвари­
анты, из которых можно назвать гренландский, канадский, аляскинский 
и с определенными ограничениями азиатский. Последний наименее гомо­
генен и, возможно, дальнейший углубленный краниологический анализ 
выявит его сложный состав. Такой анализ, как уже говорилось, можно 
будет осуществить после обработки всех материалов по краниологии эс­
кимосов и чукчей, собранных совместной экспедицией Отдела антропо­
логии Института этнографии АН СССР и Института антропологии при' 
МГУ на протяжении двух полевых сезонов в 1970—1971 гг. После такой 
обработки уместным будет и сопоставление генеалогической дивергенции 
эскимосов по разным системам признаков, а также оценка обобщенных 
расстояний между представителями арктической расы в целом, полу­
ченных на основании вариаций групповых факторов крови. Весьма ве­
роятно, что сложный анализ азиатского субварианта выразится и в на­
личии отдельных азиатских популяций, которые ближе к аляскинским, 
чем к остальным азиатским. Из выделенных субвариантов азиатский и 
гренландский наиболее удалены друг от друга. Исследованная нами 
науканская серия находит место внутри азиатского субварианта.

Не реабилитируя старую гипотезу Г. Шапиро, согласно которой среди 
эскимосов выделяется ряд значительно различающихся между собой 
территориальных комплексов и, следует подчеркнуть, что отказ от нее

11 Н.  S h a p i r o ,  S o m e  o b s e r v a t io n s  o n  th e  o r ig in  o f  th e  E s k im o , « P r o c e e d in g s  o f  
th e  5 th  P a c i f ic  s c ie n c e  c o n g r e s s » , v o l .  4 , T o r o n to , 1933.

7  С о в е т с к а я  э т н о г р а ф и я ,  №  1 97



Р и с . 3 . Г ео г р а ф и я  р а сст о я н и я  п о  « в ел и ч и н е»  в п р е д е л а х  эс к и м о сс к о г о  а р е а ­
л а . М у ж с к и е  сер и и :

1 —  м а к си м а л ь н о е  с х о д с т в о ;  2 -г- м и н и м а л ь н о е  с х о д с т в о

Р и с . 4. Г ео г р а ф и я  р а сст о я н и я  п о  « в ел и ч и н е»  в п р е д е л а х  эс к и м о сс к о г о  а р е а л а .
Ж е н с к и е  сер и и .

1 —  м а к си м а л ь н о е  с х о д с т в о ;  2  —  м и н и м а л ь н о е  с х о д с т в о

вызван скорее конкретным вариантом предложенной Г. Шапиро клас­
сификации этих комплексов, чем положенной в ее основу идеей. Класси­
фикация эта критически разобрана М. Г. Левиным 12, к соображениям ко­
торого нечего добавить. Но сама идея множественности локальных 
субвариантов внутри относительно гомогенного по межгрупповому мас-

12 М . Г. Л е в и н ,  Э тн и ч еск а я  а н т р о п о л о ги я  и п р о б л ем ы  э т н о г е н е з а  н а р о д о в  Д а л ь ­
н его  В о с т о к а , « Т р у д ы  И н -т а  эт н о г р а ф и и  А Н  С С С Р » , т. X X X V I , М ., 1958.
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Р и с . 6. Г ео г р а ф и я  о б щ и х  р а сст о я н и й  в п р е д е л а х  э с к и м о с с к о г о  а р е а л а . Ж е н с к и е  сер и и .

1 —  м а к си м а л ь н о е  с х о д с т в о ;  2  —  м и н и м а л ь н о е  с х о д с т в о

штабу эскимосского типа получила в проделанном анализе основатель­
ную поддержку.

Уменьшение гетерогенности по направлению с запада на восток, про­
явление наибольших различий между азиатскими и гренландскими груп­
пами, а также уменьшение этих различий между территориально близки­
ми популяциями свидетельствуют о том, что заселение отдельных участ­
ков эскимосского ареала осуществлялось довольно закономерным обра­
зом, иными словами, случайные миграции, отрыв семей или даже групп 
семей от основного контингента той или иной популяции если и имели 
место, то не изменили этого закономерного характера постепенного рас-

Р и с . 5. Г ео г р а ф и я  о б щ и х  р а сст о я н и й  в п р е д е л а х  эс к и м о сс к о г о  а р е а л а . М у ж с к и е  сер и и . 

1 —  м а к си м а л ь н о е  с х о д с т в о ;  2  —  м и н и м а л ь н о е с х о д с т в о
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селения. Только при таком расселении могла сформироваться морфоло­
гическая ситуация, при которой крайние группы внутри ареала разли­
чаются в наибольшей степени. Это обстоятельство следует подчеркнуть 
особо, потому что в историко-этнографической литературе случайное рас­
селение вследствие труднодоступности территории и оказываемое ею от­
рицательное влияние на постоянство межгрупповых контактов рассмат­
риваются как причина нарушения родовых связей и разрушения родовой 
организации 13.

Наличие родового строя в прошлом у эскимосов реконструируется 
ретроспективно, на основании косвенных данных и непременной интер­
претации в качестве пережиточно родовых тех подразделений, возмож­
но и территориальных, которые были у эскимосов и от которых сохрани­
лись названия 14. В свете антропологических наблюдений, нужно, по-ви­
димому, искать для объяснения разложения родовых связей другую ос­
новную причину.

MATERIALS FOR THE CRANIOLOGY OF THE NAUKAN ESKIMOS
(TOWARDS A SUBDIVISION OF THE ARCTIC RACE)

N e w  (1 9 7 1 ) c r a n io lo g ic a l  m a te r ia l  fro m  a n  E s k im o  b u r ia l g r o u n d  in  N a u k a n  s e t t l e ­
m e n t  i s  d e sc r ib e d  in  th e  p a p er . T h e  r e s u l t s  o f  i t s  in v e s t ig a t io n  a re  c o m p a r e d  w ith  c r a ­
n io lo g ic a l  d a ta  o n  th e  E s k im o s  o f  A la s k a , C a n a d a  a n d  G r e e n la n d . T h e  E s k im o  c r a n io lo ­
g ic a l  c o m p le x  i s  w id le y  d if f e r e n t ia te d , m o r e  s o  th a n  th e  p o p u la t io n s  o f  m a n y  a r e a s  in  
E u r a s ia . C o m p a r is o n  b e tw e e n  a t o ta l i t y  o f  fe a tu r e s  fo r  w e s te r n  a n d  e a s te r n  E s k im o  g r o u p s  

h a s  c o r r o b o r a te d  th e  e x is te n c e  o f  a w e s te r n  a n d  a n  e a s te r n  v a r ia n t  w ith in  th e  E s k im o  
c o m p le x  a s  a w h o le .

13 С м ., н ап р и м ер : Л . А . Ф а й н б  e  p г, К  в о п р о с у  о  р о д о в о м  с т р о е  у  эс к и м о с о в , 
«С ов . э т н о г р а ф и я » , 1955, №  2; е г о  ж е ,  О бщ ест в ен н ы й  ст р о й  эс к и м о со в  и а л е у т о в  (о т  
м а т ер и н ск о г о  р о д а  к  с о с е д с к о й  о б щ и н е ).

14 Г. А . М е н о в щ и к о в ,  О п е р еж и т о ч н ы х  я в л ен и я х  р о д о в о й  о р га н и за ц и и  а з и а т ­
ск и х  э с к и м о со в , «С ов . э т н о г р а ф и я » , 1 9 6 2 , №  6; Д .  А . С е р г е е в ,  П е р е ж и т к и  о т ц о в с к о ­
го  р о д а  у  а зи а т с к и х  эс к и м о со в . Т а м  ж е .


