
сти». Е. И. К о р о т и н  (Уральск, Гос. пед. ин-т) рассказал о народных повесгвоьа- 
ниях о В. И. Чапаеве и Гражданской войне в Приуралье. М. Я- Ж о р н и ц к а я  (Мо­
сква, ИЭ) охарактеризовала традиционные игровые танцы чукчей и эскимосов и их 
современное состояние. В докладе В. Б. Б о г о м о л о в а  (Омск, Гос. ун-т) рассматрива­
лись традиции и новации в современном орнаменте сибирских татар. Актуальной проб­
леме — использованию фольклора в качестве этнографического источника был посвя­
щен доклад Э. В. П о м е р а н ц е в о й  (Москва, ИЭ) «Русская народная проза как 
материал для изучения современных этнических процессов».

Большой интерес вызвал доклад 3. М. Н а л о е в а  (Нальчик, КЕНИИ) «Функция 
песни в обряде ,.чапш“», в котором рассматривалось историческое развитие обряда из­
гнания болезни у кабардинцев, превратившегося из магического в развлекательное кар­
навальное действо. Такое историческое изучение обряда и связанных с ним песен важ­
но не только для понимания истории жанра, но и для выявления изменений, происхо­
дящих в мировоззрении народа.

Т. В. Ж е р е б и н а  (Ленинград, Гос. музей истории религии и атеизма) высту­
пила с докладом «Некоторые особенности процесса преодоления религии в Якутской 
АССР».

В ходе обсуждения докладов было высказано мнение о необходимости расширить 
собирательскую работу по всем видам народного искусства, и не только современно­
го, но и традиционного. Подчеркивалось также, что изучение фольклора и народного 
искусства должно вестись комплексно, в тесной связи с другими этнографическими 
явлениями, для чего следует разработать общую методику.

*  *  *

Конференция, задуманная как своего рода смотр, подведение итогов работы по 
этнографическому изучению современности, была весьма результативной. Она не толь­
ко продемонстрировала несомненные достижения советских этнографов в этой обла­
сти (широта тематики, актуальность проблематики, применение новой методики, «вы­
ход» в практику), но и вскрыла некоторые недостатки, упущения. В частности, она 
показала, что основным (предпочтительным) полем деятельности этнографов по-преж­
нему остаются сельская местность и сельское население. Город и его население, в том 
числе и рабочие, изучаются мало.

Подводя итоги конференции, Ю. В. Бромлей еще раз напомнил о необходимости 
комплексного изучения современности с широким использованием методов и данных 
смежных дисциплин — социологии, демографии, лингвистики, фольклористики, искусст­
воведения, литературоведения. Оценивая работу конференции в целом, он выразил уве­
ренность, что она будет способствовать дальнейшему развитию этнографичеоких иссле­
дований современности.

В ближайших номерах журнала «Советская этнография» предполагается публика­
ция некоторых докладов.

Хочется отметить хорошую организацию конференции и поблагодарить ее устрои­
телей, создавших все необходимые условия для плодотворной творческой работы.

H. С. Полищук

КОНФЕРЕНЦИЯ «ЭТНОГРАФИЯ СЛАВЯНСКИХ НАРОДОВ» 
В ВАРШАВЕ

17—20 марта 1975 г. в Варшаве состоялась конференция славистов-этнографов, ор­
ганизованная комитетом славяноведения Польской Академии наук (ПАН) в связи с 
ггдгстовкой этнографическими учреждениями славянских стран и ГДР трехтомника 
Этнгграфия славянских народов».

Открывая конференцию, председатель Комитета славяноведения, директор Ин- 
материальной культуры ПАН В. Х е н з е л ь  подчеркнул значение междуна-



родного сотрудничества этнографов-славистов и актуальность подготавливаемого трех­
томного издания. На первом заседании были прочитаны доклады Ю. В. Б р о м л е я  
и К. В. Ч и с т о в а  (СССР) «Методологические и исторические проблемы I тома „Эт­
нографии славянских народов"» иМ . Г л а д ы ш а  (ПНР) «Теоретические предпосыл­
ки и основные проблемы II тома „Этнографии слазянских народов"». На втором за­
седании доклады представили руководители национальных коллективов, готовящих 
II том («Западные славяне»): К. Ф о й т и к  (ЧССР)— «Итоги работы над чешской 
частью II тома», Э. Х о р в а т о в  а (ЧССР)— «Методологические проблемы синтети­
ческого очерка народной культуры словаков», П Н о в о т н ы й  (Г Д Р )— «Некоторые 
этнокультурные проблемы этнографии лужичан» и М. Г л а д к  ш о в а (ПНР) — «Основ­
ные проблемы изучения народной культуры Польши». На третьем заседании (18 мар­
та 1975 г.) выступили авторы отдельных глав дольской части II тома: А. П о д р а з а  
и Е. В ы р о з у м с к и  — «Исторические процессы, обусдазлззгзгдие раззнтие народной 
культуры в Польше», М. Б е р н а ц к а  — «Общественный бит польской деревни», 
Я- К л и м а ш е в с к а  — «Традиционные народные « « и  ■ верования в Польше», 
Я. С т ей ш ев с к и й — «Польский музыкальный фольклор», Г. Д о м б р о в с к а  — «Та­
нец и его виды в польской деревне» и Д. С н м о н н д е с  — «Польский словесный 
фольклор».

Четвертое заседание было посвящено проблем» подготовки III тома «Этнографии 
славянских народов» — «Южные славяне». Докладчиками на нем зиступили соредак­
торы III тома В. Х а д ж и н и к о л о в  (Н РБ)— «Состояние работы по подготовке 1-й 
части III тома—„Болгары"» и Д. Н е д е л ь к о в н ч  (СФРЮ)—«Состояние работы по 
подготовке 2-й части III тома — „Югославы"», а также авторы отдельных глав юго­
славской части: М. Г у ш и ч  — «Основные проблемы хорватской народной культуры», 
Г. П а л и к р у ш е в а  — «Исследования народной культуры Македонии» и В. В л а х о- 
в и ч —«Исследования народной культуры Сербин .

19 марта состоялись два заседания международной редколлегии трехтомника «Эт­
нография славянских народов». На первом из них были обсуждены авторские вариан­
ты трех глав: Т. И. А л е к с е е в о й  и В. П. А л е к с е е в а  «Краткий очерк антрополо­
гии современных славян», Н. И. Т о л с т о г о  «Славянские языки» и Д. А. Ма ч и н -  
с к о г о  «Происхождение славян». В обсуждении приняли участие М. Гладыш, В. Хен- 
зель (ПНР), П. Влахович (СФРЮ), К. Зволиньский, К. Завистович-Адамска, 3. Соко- 
левич (ПНР) и В. Хаджиниколов.

На втором заседании редколлегии представители авторских коллективов томов 
обменялись информацией о ходе работы и составили дальнейшие планы совместной 
работы. Редакционная коллегия приняла к сведению сообщение редактора I тома 
К. В. Чистова о завершении авторского варианта тома и начале его редактирования, 
которое будет продолжаться в 1975 г. Редактор II тома М. Гладыш сообщил, что 
авторские варианты глав решено завершить к концу 1975 г., вводную и заключительную 
главы — к середине 1976 г. К этому же сроку должно быть закончено и редактирова­
ние. Заслушано также сообщение соредакторов III тома о намерении завершить автор­
ские варианты 1-й и 2-й частей тома к концу 1975 г., а редактирование — в 1976 г.

Главный редактор трехтомника Ю. В. Бромлей обратил внимание авторов и редак­
торов томов на необходимость специального обсуждения проблем отражения совре­
менности в трехтомнике.

Следующее заседание международной редколлегии намечено провести в Братиславе 
в октябре 1976 г.

К. В. Чистов


