
няя н есет  в с е б е  и интернациональны е черты, встает  вопрос о национальной специф и
ке, которы й за н и м а ет  м ногих специалистов . Он рассм атри вается  в достаточно ш и
рок их хр он ологич ески х рам ках.

П р ед ста в л я ется  правильны м  путь си стем н о-стр ук тур ного  п о дх о д а  к проблеме:' н а 
ц ион альная  специф ика, по мы сли р я да  авторов  (С. Генчев, И. Георгиева, Т. Ж и в 
ков и д р .) ,  со зд а е т с я  из о п р едел ен н ого  н абор а  и с п о со б а  сочетания компонентов т о 
го или иного к ультур н о-бы тового  явления; п лодотвор н о изучение их комплекса, а не 
ген ези са  отдельн ы х эл ем ен тов . К  сож а л ен и ю , эт о т  м ето д  не был конкретно развер
н ут  и з-за  м ал ого  о б ъ ем а  статей  и б у д е т  прим енен лиш ь в дальнейш их исследова
ниях. >

В  д р у ги х  д о к л а д а х  н ациональная специф ика вы рисовы вается на основе сравни
тельн ого м ето д а  или путем  соп оставлен ия  п р едм ета  или сю ж ета  с породивш ей их 
бы товой ср ед о й . В  таком  п лане р ассм атр и ваю т отдельны е ф ольклорны е ж анры  Д ел -  
чо Т о д о р о в , Ц в етан а  Р ом ан ск ая , А нтонина А ф ан ась ев а-К ол ев а , Л иляна Б огдан ова. М е
т о д  3 t q t  отн ю дь  не исчерпал себ я  и  д а е т  интересны е результаты .

Д л я  сов р ем ен н о го  этап а ак туальн а п р облем а о тбор а  ценного в культурном на
сл еди и . А н али зи р уя  п ар ти зан ск ие песни и хар а к тер и зу я  их как особы й ж ан р  коллек
тивного н а р одн ого  творчества, Т одор  Ив. Ж и в к ов  п р и ходи т  к заклю чению  о наличии 
в н их  так и х эл ем ен тов  (в поэтике, с ю ж е т е  и п р .), которы е м ож н о  рассм атривать как 
часть м ировой п р огрессивной  культуры  («Н аци он алн и  и интернационални елементи  
в бъ л гар ск ата  П артизанска п есен » ), Б ори с Т ум ангел ов  правильно, с  наш ей точки зр е 
ния, о т д ел я ет  ф ольклорны е п р ои зв еден и я , исполняем ы е на эс т р а д а х  во время «С о
бо р о в  н а р одн ого  творчества», от истинного ф ольклора, ж и в ущ его  в бы ту (« Х у д о ж е-  
ствената  са м о дей н о ст  и о п азв ан ето  на н ар о дн а та  к ул ту р а » ).

П ер в ы е, со х р а н и в  лиш ь эстети ч еск ую  ф ункцию  (мы бы добави л и , и этическую , 
что н е м а л о в а ж н о ), состав л я ю т часть соврем енной  национальной  болгарской  культу
ры. С ейчас в Б олгар и и  п р и дается  больш ое зн ач ен ие сохр ан ен и ю  и распространению  
н ар одн ы х тради ц ий , очищ енны х от религиозны х эл ем ентов . Б . Т ум ангелов  считает  
эф ф ективны м  ср едством  п ер едач и  традиции  обуч ен и е п о др астаю щ его  поколения в кол
л ек ти вах х у д о ж ес т в ен н о й  сам одея тел ьн ости . О чевидно, дл я  характеристики  соврем ен 
ны х этн и чески х п р оцессов  и нтересно бы ло бы п роследи ть, как п р оизведения н а р о д 
н ого творчества отдельн ы х локальны х рай онов, р асп р остр ан яясь  по каналам  различ
ны х соврем ен н ы х ср ед ст в  к ом м уникации, стан овятся  достоян и ем  общ енациональной  
культуры .

А н астас Л р и м овск ий  подч ерк и вает больш ой этический за р я д , которы й несет в 
с е б е  н а р о д н о е  обы чное право, считая  его ценны м культурны м н аследи ем  («Н якои  
черти из оби ч ай н ото  п раво на р одопск и те бъ л га р и » ). Э тот культурны й аспект, не
сом нен н о, очень в а ж ен , но, к сож а л ен и ю , в наш ей л и тер атур е на него обращ ается  
м ал о вним ания.

М о ж н о  приветствовать постановк у м ногих сл ож н ы х проблем  в сборнике. И м, б е з 
у сл овн о , б у д е т  п ол о ж ен о  начало серии новы х и сследов ан ий  по этнической истории б а л 
канских н ар одов .

Т. Д . З лат ковская , JI. В. М а р к о ва

Н А Р О Д Ы  А М Е Р И К И

' Э. Л . Н и т о  б  у  р г. Черны е гетто А мерики. М ., 1971, 160 стр.

В  С Ш А  с неви дан ной  остротой  р азвер ты вается  борьба  негритянского нар ода  за  
равн оп рави е. О на приняла такие гран ди озн ы е разм еры , что приковала к себ е  при
стал ь н ое вним ание сам ой  ш ирокой мировой общ ествен ности . Н а протяж ени и  несколь
ких л ет  д в и ж ен и е  негров и их сою зников бук вал ьн о п отр я сает  им периалистическую  
А м ерику.

Б у р ж у а зн ы е  и деологи , стрем ясь скрыть подлинны е причины резк ого обострения  
этой  борьбы , пы таю тся охар ак тер и зов ать  ее  как проявлени е чисто «р асового кризиса». 
О дн ак о  так ое объ ясн ен и е, вполне устр аи в аю щ ее ам ериканских м онополистов и н а
п р авл енн ое на то, чтобы  ввести в за б л у ж д е н и е  н ар одн ы е м ассы  своей  страны и ми
ровую  общ ествен ность , не в ы дер ж и в ает  научной критики.

Н о  если это  лиш ь «расовы й конф ликт», то  п оч ем у в негритянском  дви ж ени и  при
н им ает активное у ч асти е весьм а значительное число бел ого  населения СШ А, почему  
он о вы ступает на сто р о н е  негров?

В книге Э. Л . Н и то б у р га  дан  глубокий ан али з этого  сл ож н ого  и в аж н ого  вопро
са. А втор  п о др о б н о  расск азы в ает  о том, как возникли и что представляю т собой  с о 
врем енны е «Ч ерны е гетто» А м ерики. Он р а зо б л а ч а ет  ч удовищ ную  эксплуатацию , р а 
сов ую  дискри м и н аци ю  и сегрегац и ю , которы м п одв ер гается  негритянский н ар од  в 
С Ш А . В книге обстоя тельн о п оказаны  причины, харак тер , формы  и м етоды  борьбы  н е
гритянского н а р о да  и его сою зн и ков за  равноправие. Б ольш ое вним ание в ней у д е 
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ляется  а н а л и зу  позиции  дем ок р атич ески х сил  А м ерики в негритянском  вопросе. Э. Л . Ни- 
то б у р г  раскры вает ту  огром ную  п овседн ев н ую  и п оследов ательн ую  борьбу, которую  ве
д у т  ам ери к анск и е ком м унисты  за  реш ен и е негритянской проблем ы  в СШ А.

К нига н апи сан а на осн ове м ногочисленны х докум ен тальн ы х м атериалов и широ
кого круга л итературы  как на русск ом , так  и на английском  язы ках. С трогая доку
м ентальность  и убеди тел ь н ость  аргум ен тац и и  —  о д н о  из несом ненны х достоинств  ре
ц ен зи р уем ой  работы . Д р у ги м  ее  достои н ств ом  является  то, что она читается легко, 
с больш им  интересом .

Н ео б х о д и м о  отм етить, что в книге Э. Л . Н и тобур га  отр аж ен ы  те новы е качествен
ны е изм ен ен и я, кбторы е п р ои сходи ли  в С Ш А  в п оследн и е годы  и происходят сейчас. 
Так, наприм ер, в совр ем ен н ы х у сл о в и я х  в созн ан и и  м иллионов американцев (как 
белы х, так и черны х) п р о и сх о д я т  глубок ие сдвиги, в том числе и в представлениях  
о своем  п олож ен и и  в общ еств е. В п р оц ессе  сравнения ж и зн и  н ар одов  социалистиче
ских и капиталистических стран у  них возн ик аю т новы е критерии, с помощ ью  кото
рых оц ени вается  роль и м есто  человека в капиталистическом  государств е. Эти оценки  
не ограничиваю тся поверхностны м и сопоставлениям и. М иллионы  л ю дей  учиты вают  
теперь не только те или ины е п ок азател и  пром ы ш ленного роста или цены на това
ры. «С ейчас,—  как подчеркивал на X X IV  с ъ е зд е  К П С С  Г эс Х олл,—  на чаш у весов  
брош ена вся к ачествен н ая стор он а ж изн и . У ровень м атериального д остатк а при этом  
играет очень в а ж н у ю  роль, но м асш табы  и зм ерения стали  сейчас г о р а зд о  шире. Они 
вклю чаю т весь спектр ч еловеческих ц енностей , их сравнительную  значим ость, к ото
рая о п р едел я ется  внутренним и зак он ам и  к а ж д о й  системы . Они вклю чаю т концепции  
м орали, культуры  и ф и лософ и и, п рисущ ие этим систем ам . М ногие из эти х новы х ком 
понентов не изм ериш ь никакими циф ровы ми п оказателям и » '. Эти новы е критерии  
им ею т исклю чительно в а ж н о е  значение для  правильной оценки п олож ен ия  негритян
ского н а р о да  в С Ш А  и его борьбы  за  равноправие.

С огласн о переписи 1970 г., н аселени е С Ш А  насчиты вает 204 766  тыс. человек. К н а
стоя щ ем у врем ени оно, по-ви ди м ом у, п р ибл иж ается  к 210 млн. И з них 23 млн. чел. —  это  
негры, состав л я ю щ и е свы ш е 11% всего населения страны . Б о л ее  90%  сам одея тел ь 
ного негритянского н аселени я  п р и н адл еж и т к р абоч ем у  к лассу . О стальны е —  ферм е- 
пы. п р едстави тели  так н азы ваем ы х св ободн ы х п р оф ессий , м елкие предприним атели  
и капиталисты . В сельском  хо зя й ств е  С Ш А  зан я то  4,2%  в сех  р аботаю щ и х негров. 
В л адельц ев  ф ерм  ср ед и  них не б о л ее  1%, а остальны е —  сельскохозяйственны е р а б о 
чие. Н егри тянск ая  городск ая  б у р ж у а зи я  и верхуш ка сравнительно обеспеченны х р а 
ботаю щ и х по н айм у негров  соста в л я ет  около 3% . Ч исло крупны х капиталистов среди  
них невелико —  всего  несколько тысяч (стр. 10).

Т аким о б р а зо м , осн овн ая  м асса  негров —  эт о  рабочие. П о это м у , как п одчеркну
то в Н овой  пр огр ам м е К ом м унистической  партии СШ А, они п одвергаю тся  тройном у  
угнетению  —  на р асов ой  осн ове, как рабоч и е и как нар од. Э. J1. Н и то б у р г  обстоятель
но раскры вает эт о т  глубокий  вы вод ам ериканских ком м унистов. Он подчеркивает, 
что хотя  р асов ой  дискрим инации  п одвер гаю тся  в СШ А  все слои негритянского н асе
ления, в том  числе и б у р ж у а зи я , больш е всего стр а д а ет  от н ее пр олетар и ат  (стр. 12). 
В книге у б ед и тел ь н о  д о к а за н о , что негритянская проблем а в С Ш А  носит соц иальн о
классовы й хар ак тер .

Н ел ь зя  не согласи ться  с вы водом  автора, что классовая  сущ н ость негритянской  
проблем ы , героической  осв ободи тел ь н ой  борьбы  негров, п отрясаю щ ей ныне им периа
листическую  А м ерику, о собен н о  н агл я дн о вы ступает при ан али зе эконом ического и 
соц иал ьн ого  п ол ож ен и я  ам ери к анск и х негров (стр. 12—4 3 ) .

А втор  на больш ом  ф актическом  м атер и ал е показал , что д а ж е  за  равноценную  
с белы м и р а б о т у  негры получ аю т в п ол тор а-дв а  р аза  м еньш ую  плату. П ричем х а р ак 
терно, что дискрим инационны й разры в в оп лате т р уда  тем значительнее, чем выше 
к валиф икация негритянского р абоч его , и н ж ен ер а или сл уж ащ его . В есьм а характерно  
для  С Ш А  и то обстоя тел ь ств о , что разры в м е ж д у  средним  уровн ем  ж и зн и  белы х и 
черны х ам ери к анц ев  непреры вно увеличивается .

« Р а зн и ц а  в оп л ате т р у д а ,—  д е л а е т  вы вод Э. Л . Н и тобур г,—  прим еняется м оно
полиям и как о д н а  из ф орм  раск ола рабоч его  класса по р асов ом у  признаку и п о дк у 
па оп р едел ен н ы х групп бел ы х рабоч их. Н о  в то ж е  время она бьет по интересам  
осн овн ой  м ассы  белы х тр удя щ и хся . М онополистический капитал и спользует дискри
м инацию  негритянских т р удя щ и хся  в оп лате тр уда  дл я  пони ж ени я  зар аботн ой  платы  
белы м рабочим . Т олько на Ю ге С оеди ненн ы х Ш татов м онополии  п олучаю т таким  
путем  ок оло  15 м лрд. д о л л а р о в  дополнительны х прибы лей в год»  (стр. 18).

П одлинны м  бичом для  ам ериканских трудящ и хся  является б езр аботи ц а . Больш е 
всего ст р а д а ю т  от нее негритянские тр удящ и еся . В п осл ед н ее  деся ти л ети е уровень  
безр аботи ц ы  ср ед и  негров, д а ж е  по официальны м данны м , был в дв ое выше, чем 
ср еди  белы х ам ериканцев . В  1970 г. он составлял  ср ед и  белы х 4,5, а среди  нег
ров —  9% .

В  книге д а н  обстоятельны й ан али з расовой  дискрим инации и сегрегации черного  
населения в ж илищ ном  вопросе. Н а больш ом  докум ен тал ьн ом  м атери але автор п о
к азал , как и с какой целью  ам ериканская б у р ж у а зи я  загн ал а  негров в гетто —  сп е
циально отведен н ы е для  них кварталы .

1 «П р а в д а » , 4 апреля 1971 г.
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Э. Л . Н и то б у р г  приводит в книге волную щ ие рассказы  обитателей «черных 
гетто», а т а к ж е  оч евидцев , побы вавш их в них. Запущ енны е, неремонтированные деся  
тилетиям и д о м а , ан тисанитария, н евероятн ая  скученность населения, безработица, не- 
грам отность  —  вот д а л ек о  неполная харак тери сти ка ж изни  в негритянских кварта- 
лах. Д а  ко в сем у  эт о м у  н епом ерно вы сокая квартирная плата. Н а примере СШ А  
автор ярко раскры вает л ени н ское п ол о ж ен и е о том, что жилищ ны й ф онд в капита
листических ст р а н а х  является  одним  из ср едств  эксплуатации  трудящ ихся. Амери
канские д ом ов ладел ьц ы  г о р а зд о  больш е н аж и ваю тся  на тр ущ обах , населенных негра
ми, чем на к варти рах п р едстав и телей  белы х «ср едн и х  слоев».

О дн ак о  подлинны м  хозя и н ом  «черны х гетто» является «больш ой бизнес». Он и 
о п р едел я ет  ж ил ищ ную  политику ф едер аль н ого  правительства, направленную  на уве
ковечивание р асовой  дискрим инации. Гарлем , наприм ер, п редставляет собой собствен
ность крупнейш их стр аховы х компаний. Значительная часть Гарлем а принадлеж ит ипо
течным корпорациям  и банкам , зан и м аю щ и м ся  оп ерациям и с недвиж им ы м  имуществом. 
И чем остр ее ж ил и щ н ая  п р обл ем а , тем  выш е их д оход ы . П о эт о м у  они делаю т все воз
м о ж н о е  для  сохр ан ен и я  негритянских гетто.

«Ч ерны е гетто ,—  д ел а ет  вы вод автор ,—  являю тся п родуктом  расовой политики, 
навязы ваем ой  м онополиям и. Н о  гетто вы полняю т ещ е и д р угую  —  не м енее важную  
с точки зрения социальной  стратегии  правящ ей  верхуш ки С Ш А роль. Банки и кор
порации, заи н тер есован н ы е в сохр ан ени и  р асов ой  дискрим инации, приносящ ей им десят
ки м и л ли ардов  дол л а р о в  дополнительны х прибы лей, и спользую т разн иц у в оплате труда  
белы х и негров  для  раск ола ам ериканского р абоч его  к ласса. С озд ан и е ж илы х райо
нов только для  бел ы х и гетто для  негров п ризван о ещ е б ол ее углуби ть этот раскол, 
вы годны й м он оп оли ям » (стр. 4 1 ) .

Б ольш ое м есто в р ец ен зи р уем ой  книге отводи тся  бор ьбе негритянского народа за 
равн оп рави е. Э. Л . Н и тобур г  раскры вает ее  социально-классовы й характер , глубоко 
ан ал и зи р ует  причины н еви дан н ого  по св оем у  р а зм а х у  п о дъ ем а  негритянского дви ж е
ния, н ачавш егося  во второй половине 50-х  годов . Он п оказы вает, что этот подъем  
вы зван целы м р ядом  как внутриполитических, так и внеш них ф акторов.

О дним  из в аж н ей ш и х внутренних ф акторов , обусл ови в ш и х рост сам осознания  
ам ери к анск и х негров, укрепивш их их реш им ость бороться  за  равноправие, является  
ст р ук тур н ое изм ен ен и е соц иал ьн о-к л ассового  состав а  негритянского населения, его про
л етар и зац и я . Э тот процесс был вы зван как промы ш ленны м развитием  Ю га СШ А, так 
и м ассовы м  п ер есел ени ем  негров на С евер.

З н ач и тел ьн ое влияние на п одъ ем  негритянского дви ж ен и я  ок азал о  усиление расовой  
дискрим инации, р азгул  антинегритянского террора и б ездей ств и е властей  в отнош ении  
террори сти ческ их организаций .

С ущ еств ен н ое влияние на п одъ ем  негритянского дви ж ени я  ок азали  и внеш неполи
тические ф акторы . Р еш ен и е н аци он альн ого вопроса  в С С С Р, военно-политический и 
моральны й к рах ф аш и зм а с его человеконенавистнической  и деологией  раси зм а и ш о
винизм а, возн ик н овен и е м ирового соц иали стическ ого со д р у ж ес тв а , р асп ад  колониаль
ной систем ы  и о б р а зо в а н и е  суверен ны х госу д а р ств  в А зии  и А ф рике, реш ение негри
тянской проблем ы  на К у б е  нанесли  сильнейш ий удар  по м иф у о п р евосходств е одних  
рас н а д  други м и . Г оворя о значении  для  негритянского н ар ода  С Ш А  опыта реш ения  
наци он альн ого  вопроса  в С С С Р, автор цитирует слова ам ериканского социолога-негра  
Э. Ф. Ф р эзи ер а , которы й писал: «О тсутстви е расовы х п р едр а ссу дк о в  и дискриминации  
в Р осси и  и м еет огром н ое влияние на ам ериканских негров» (стр. 7 5 ).

В  книге п о др о б н о  р асск азы вается  о ф ор м ах  и м е то д а х  м ассовой  борьбы  негри
тянского н а р о д а  в СШ А: пикетированиях, сидячих дем он стр ац и я х , м арш ах свободы , 
в оор уж ен н ы х вы ступлениях.

О дн а  из о собен н остей  осв ободи тел ь н ого  дви ж ени я  негров заклю чается  в том, что 
в х о д е  м ноговековой  борьбы  в С Ш А  возникло м н о ж еств о  различны х негритянских  
орган и зац ий . В книге ан али зи р уется  деятельн ость  н а и б о л ее  крупны х и активны х о р га
низаций , и граю щ их сущ еств ен н ую  роль в бор ьбе негров  за  равноправие.

Н е о б х о д и м о , одн ак о , отм етить, что в м ом ент публикации  книги произош ли сущ е
ственны е изм енения в негритянской партии «Ч ерны е пантеры ». В 1971 г. она оф и 
циально р аск олол ась  на д в е  группировки. О дн у  в озгл авил  Х ью  Н ью тон. Его так на
зы ваем ая  п рограм м а св одится  к том у, что в н а стоящ ее врем я н уж н о  «обеспечить нег
рам  в о зм о ж н о сть  вы ж ить» путем  создан и я  своей  собств ен н ой  эконом ической базы , т. е. 
«черного к апи тали зм а». А чтобы  сохран ить реп утац и ю  «револю ционера», он выдвинул  
лозунг: « П о д о ж д е м , пока н а р о д  не б у д ет  готов взяться  за  винтовку!». В о главе д р у 
гой группировки ок а за л ся  Э л д р и д ж  К ливер, стоящ ий на авантю ристических маоистских  
позициях. Он сторонник  «м гновенной» револю ции, сторонник н ем едленной  организации  
«п арти зан ск ой  войны  в гор одах» .

Д а в а я  глубокий  ан али з этим собы тиям , национальны й п р едседател ь  К ом м унисти
ческой партии С Ш А  Генри У инстон писал: «К ак  «програм м а вы ж ивания» в стиле 
Н ью тона, так и «програм м а вы ж ивания» в стиле К ливера объективно сводятся  к 
од н ом у: к и зм ен е н ар одн ой  бор ь бе»  2.

В  Н овой  пр огр ам м е К ом м унистической  партии С Ш А  подчеркивается  необходим ость  
еди н ств а  борьбы  негров  и всего рабоч его  к ласса  СШ А. В книге приводятся многочис

2 Г е н р и У  и и с т о н. К ризис партии «Черны е пантеры», «П роблем ы  мира и со 
ц и ал и зм а», 1971, №  12, стр. 55, 58.
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ленны е докум ен тал ьн ы е данн ы е о той р аботе, к оторую  в ед у т  ам ериканские ком м уни
сты и п р огрессивны е силы  страны  д л я  д о ст и ж ен и я  этой  цели.

■Создание прочного б о ев о го  со ю за  негритянского дви ж ен и я  с рабочим  п риобретает  
в совр ем ен н ы х усл о в и я х  о со б о е  зн ач ен ие, так  как им енно на рабочий класс Америки  
л ож и тся  историческая ответствен ность  за  судьбы  негритянского д ви ж ен и я  (стр. 158).

■Силы реакции ж ест о к о  р асп р авл яю тся  с борц ам и  за  гр аж дан ск и е права: саж а ю т  
в тю рьмы , изби ваю т, орган и зовы ваю т террористические акты. А втор п одр обн о расск а
зы вает, наприм ер, о зл одей ск ом  уби й ств е вы даю щ егося  борц а за  граж дан ск и е права 
н егров  М артина Л ю тер а  К инга, о су д еб н о м  п р еследован ии  м уж ественн ой  негритянки- 
ком м унистки А нж елы  Д э в и с  и м ногих др у ги х  сл уч аях убийств  и расправ^над неграми  
и и х  сою зн и кам и. О дн ак о  дем ок р ати ч еск и е силы страны  д а ю т  реш ительны й отпор реак 
ции и нет сом нен и я  в том , что они вы йдут п обеди тел ям и  в этой  борьбе.

В  зак лю чени е н ео б х о д и м о  отм етить, что книга рассчитана на ш ирокий круг чи
тателей . О на, несом н ен но, о к а ж ет  больш ую  пом ощ ь всем , кто интересуется  историей  
н егритянского н а р о д а  СШ А.

А . Н . К узьм и н

Н А Р О Д Ы  А Ф Р И К И

А . К. Б у л а т о в и ч .  С войскам и М енелика П . П о д  редакцией , с предисловием  и 
прим ечаниям и И . С. К ацн ельсона. М ., 1971, 351 стр.

К нига «С войскам и М енелика II» п р едстав л яет  собой  перепечатку с незначитель
ными сокращ ениям и в сех  тр ех  оп убли к ован ны х ран ее р а бот  А. К. Б улатовича: «От 
Э н тото  д о  реки Б аро» , «И з А биссинии  ч ер ез стр ану К аф ф а на о зер о  Р у дол ь ф а»  и 
«С войскам и М енелика II».

Б ольш ой интерес п р едстав л я ет  у ж е  сам а  личность автора. А лександр  К саверьевич  
Б улатови ч  —  гвардейский  оф ицер , отваж ны й путеш ественник,—  несколько раз п ер есе
кавш ий всю  Э ф иопию  верхом . Он и зум л ял  эф и оп ов  стрем ительностью  п ер еходов  через  
Д ан ак и л ь ск и е пусты ни и был первы м европейцем , побы вавш им  в неизвестной д отол е  
К аф ф е. И м п ер атор  Э ф иопии М енелик  II н агр ади л  Б улатовича золоты м  ор уж и ем  за  
х р абр ость . Э тот отваж ны й путеш ественник  и гу са р -р убак а  в др уг  принял постриг под  
им енем  отца А н атоли я, удал и л ся  в м онасты рь на А ф он. М онасты рское ж итье отца  
А н атоли я  кончилось, впрочем , вполне ч о-гусар ск и  —  грандиозны м  побоищ ем  м е ж д у  м о
н ахам и  и русским  диплом атическим  конвоем , специально присланны м из К онстантино
поля на А ф он , чтобы  утихом ирить в збун товавш ихся  м он ахов  во главе с отцом  А н а
толием . Н ет  н уж ды , одн ак о , перечислять все собы тия бурной  ж и зн и  А. К. Б улатови 
ча; мы н а деем ся , что читатели ск ор о позн аком ятся  с  его  би огр аф и ей , подготовленной  
И . С. К ацн ельсоном .

В  Э ф иопии  А. К. Б улатови ч  н ер едко был не только св и детел ем , но и участником  
описы ваем ы х им собы тий. Он п утеш ествовал  по Э ф иопии с небольш им и переры вами  
в течение п о сл ед н его  пятилетия X IX  в.—  пятилетия, к отор ое бы ло важ ны м  этапом  в 
истории страны . Н а к а н у н е  п р и езда  Б улатовича в 1896 г. эф иопы  нанесли сокруш итель
н ое п о р а ж ен и е итальянским  войскам  в битве при А дуа . Э ф иопия вышла на м ировую  
ар ен у  как са м остоя тел ь н ое го су д а р ств о , сп особн ое отстоять свою  независи м ость. И м п е
ратор М енелик  II, стрем ясь огради ть  государ ств о  и от к олониалистских покуш ений  
А нглии и Ф ранции, п р едпринял  р я д  п о х о до в  и расш ирил территорию  страны  д о  сов р е
м енны х е е  границ. А. К. Б улатови ч  уч аствовал  в эти х  п о х о д а х  как н аблю датель , что 
д а л о  ем у  в о зм о ж н о с ть  п обы вать в соверш енно н еобследован ны х р а й он ах  Африки.

Вы учив разговорны й ам харский  язы к, А. К. Б улатович терпеливо соби р ал  сведения  
и сторического, этн ограф и ч еск ого  и географ и ческ ого харак тера , постоянно вел путевы е  
зап и си  и состав ля л  к ар ту  тех м естн остей , гд е  п р оходи л  его отряд. П утеш ественника  
и нтер есовал о все: история эф и оп ского  го су д а р ств а  и вош едш их в его состав  ранее с а 
м остоятельны х к н я ж еств , этнический состав  страны , структура армии и управления, 
внутренняя и внеш няя политика М енелика II, чьим довери ем  он п ользовался . А. К. Б у 
латович был одним  из н ем н оги х европей ц ев, кто н абл ю дал  проведен и е в ж и зн ь  реф орм  
М енелика II, уч аствов ал  в п о х о д а х  эф и оп ской  армии, сам  столкнулся с проблем ам и  
управления, узн ал  н у ж д ы  н ар ода . Н а б л ю д ен и я  А. К. Б улатовича вош ли в его п уте
вые дневники, где  м о ж н о  найти та к ж е и харак терн ы е бы товы е п одр обн ости , и оп иса
ния зач астую  весьм а опасны х приклю чений, вы падавш их на его долю . Ц енность его  
р абот  для  изучения истории Э ф иопии эп охи  М енелика II как раз и заклю чается  в том, 
что они являю тся р езул ь татом  н аблю ден ий  очевидца м ногих важ ны х собы тий того  
времени.
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