
д а  л ени н гр адц ев  Г. П . С и м а к о в а  и В.  П.  К у р ы  л е в а  о сем ейно-родственны х груп­
пах у  к а за х о в  и киргизов. Б ольш ой интерес вы звал д о к л а д  О. А. С у х а р е в о й  (М о с­
к в а) «О  сл о ж ен и и  населени я  С ам ар к ан да после р а зр у х и  в X V III веке», построенны й в 
основном  на собр ан ны х историко-этнограф ических м атер и алах. С. С. Г у б а е в а  (М о ­
с к в а ) сд ел а л а  д о к л а д  о первом  опы те изучения топоним ики Ф ерганской долины . Р аб о та  
д а л а  ценны е результаты . В  р а б о т е  секции уч аствовал о б о л ее  20 человек.

С екция «Э тнограф ия  н а р одов  С ибири» на четы рех за с е д а н и я х  за сл у ш а л а  16 д о к л а ­
д о в . В р а б о т е  секции приняло участи е около 30 человек . П рочитанны е докл ады  были 
посвящ ены  соврем енны м  этническим п р оцессам , м атериальной  и д у х о в н о й  культуре, 
религиозны м  в оззр ен и я м  н а р одов  С ибири.

Э тнической истории и соврем енны м  этническим п роцессам , протекаю щ им  среди  нен­
цев, якутов , чулы м цев и др у ги х  н ар одов  С ибири, были посвящ ены  док л ады  В . А. Т у  г о- 
л у к о в а  (М оск ва) «Э тническая ситуация на сев ер о -за п а д е  Я кутии», В. Й . В а с и л ь е ­
в а  (М оск ва) «И тоги  работы  Я м альского отр яда  в 1971 г.», Э. Л . Л ь в о в о й  (Томск) 
«М атериалы  по этноним ике. К  изучению  этнической истории чулы м ских тю рков». Н овы е  
д а н н ы е по м атериальной  и д у х о в н о й  к ультуре эским осов , н ар одов  А м ур а , русск их ко- 
лымчан бы ли приведены  в д о к л а д е  Д . А. С е р г е е в а  (Л ен и н гр ад) и С. А. А р у т ю ­
н о в  а (М оск ва) «У стойчивость и преем ственность в материальной и д у х о в н о й  культу­
ре эски м осов  Б ерин гом орья», В. А . Т и м о х и н а  (Н овосибирск) «Опыт изучения м а ­
териальной  культуры  н а р о до в  А м ур а» , Р . В . К а м е н е ц к о й  (Л ен ин гр ад) «К олы м ча- 
не (по м атер и алам  эк сп еди ци и  1971 г .)» . В  д о к л а д е  Д . А. С е р г е е в а  и С.  А.  А р у ­
т ю н о в а  ц ентр ал ьное м есто зан я л  вопрос о длительном  бы товании (на протяж ении  
нескольких ты сячелетий) эски м осской  тради ц ии  полиэйконической скульптуры, от р а ­
ж а ю щ ей  др евн ю ю  и дею  о связи  человека с ж ивотны м  миром.

Б ольш ой и нтерес вы звали докл ады , в которы х рассм атривались вопросы изучения  
религиозны х верован и й  и ш ам ани зм а: И . С. Г у р в и ч а  (М осква) «Н екоторы е итоги  
работы  С ев ер о-В осточ н ого  о т р я д а  С еверн ой  экспедиции», А. В. С м о л я к  (М осква) 
« П о езд к а  на Н и ж н и й  А м ур  зи м ой  1971/72 г.», 3 . П . С о к о л о в о й  (М осква) «П оездка  
к сы нским х ан там  в 1971 г.» (о б  и зо б р а ж ен и я х  ум ерш их у  х а н т о в ), Г. И . П е л  и х  
(Т ом ск) «К  истории за п а д н о си б и р ск о го  ш ам анства», В. П . Д ь я к о н о в о й  (Л ен ин ­
гр а д ) «С тан овлени е и категори и  тувинских ш ам анов», Е. А. А л е к с е е н к о  (Л ен ин ­
г р а д ) « П р едставл ен и я  о м ире у  кетов», В . М  К у л е м з и н а  (Т ом ск) «О  формировании  
ш ам ани зм а у  васю ган ск о-в ахов ск и х  хан тов», Ю. В. И о н о в о й  (Л ен и н гр ад) «Н екото­
рые итоги полевы х и сследован ий  по народны м  верованиям  корейцев».

В д о к л а д е  И . С. Г у р в и ч а  были приведены  интересны е данн ы е о б  о б р я д а х  и о б ­
р я дов ы х м а ск а х  у  коряков. А. В. С м о л я к  р ассм атр и вал а вопросы , связанны е с р а з­
витием  п ром ы слового к ульта и ш ам ани зм а у  нанайцев. Г. И . П е  л и х  р асск азал а  о но­
вых д ет а л я х , о б н а р у ж ен н ы х  на ш ам анском  костю м е у  т а зов ск и х  селькупов.

М алоизученн ы м  п р облем ам  танц евальн ого и м узы кального ф ольклора у  народов  
С ев ер о -В о ст о к а  страны  были посвящ ены  докл ады  М . Я . Ж о р н и ц к о й  (М осква) « Н е­
к оторы е резул ьтаты  и зучения н ар одн ого  хор еограф и ч еск ого  искусства коряков, ительм е­
нов, чукчей в п лан е этн оген еги ч еск и х связей »  и И . А. Б р о д с к о г о  (М осква) «М узы ­
кальная к ультура н ерусскоязы чны х чуванцев  Ч укотки».

О м етоди к е изучения систем  р одства  на п рим ере эски м осов  и ненцев р ассказал  
М. А. Ч л е н о в  (М оск ва) в д о к л а д е  «О пы т ф иксирования ненецкой системы  родства». 
Н ов ы е интересны е данн ы е по антропоним ике алтай ц ев  со д ер ж а л и сь  в док л аде  
Н . И . Ш а т и н о в о й  (Г ор н о-А л тай ск ) «И м ен а ал тай ц ев  О н гудай ского  района».

В ы ступавш и е в прениях на секционны х за с е д а н и я х  отм етили  уникальность со б р а н ­
н ы х в п олевом  сезо н е  1971 г. м атери алов , п одчеркнули  их больш ое значение для р азв и ­
тия этн ограф и ч еск их и сследован ий .

М. Я. Жорницкая, 3. П. Соколова,

ПРОБЛЕМЫ АЛТАИСТИКИ И МОНГОЛОВЕДЕНИЯ

С 17 по 19 м ая в г. Э ли сте п р оходи л а В с есо ю зн а я  н аучная конф еренция по алта- 
п стик е и м он головеден ию , п освящ енная столетию  со  дн я  р ож ден и я  В . Л . К отвича. В р а ­
б о т е  конф еренции  уч аствовал и  специалисты  из М осквы , Л ен и н гр ада , Н овосибирска, 
А лм а-А ты , У лан -У дэ, Г орн о-А лтайск а, Сыктывкара, Р о сто в а , С таврополя, Уфы и д р у ­
гих го р о д о в  С ою за.

К он ф ер ен ц и ю  откры л первы й секретарь К алм ы цкого обк ом а К П С С  Б. Б . Г о р о ­
д о в и к о в ,  обративш и йся с  приветственной речью  к ее  участникам . З а  три дня  работы  
па пленарны х и секционны х за с е д а н и я х  конф еренции  бы ло засл уш ан о  около 70 д о к л а ­
д о в  по сам ы м  р а зн о о б р а зн ы м  пр облем ам  соврем ен н ой  и исторической алтаистики. Н а  
конф ерен ц ии  р а б о т а л о  три секции: истории (к ур атор  М . Л . К ичиков), лингвистики  
(к ур атор  Д .  А . П а в л о в ), литературы  и ф ольклора (кур атор  А . III. К ичиков). Э тногра­

ф и ч еск ая  п р облем ати к а бы ла п р едстав л ен а  значительны м  количеством  д ок л адов  и с о ­
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общ ений. В . Ш . Б е м б е е в  (Э л и ста) д о л о ж и л  об  истории появления первого русского  
списка м он голо-ойр атск ого  св о д а  зак он ов  1640 г. Д ок л адч и к  приш ел к вы воду, что так 
н азы в аем ая  «К опия (на м унгальском  язы ке) с У лож ен ия  прав мунгальских и калмыц­
ких н ар одов , полученная при донош ени и  полковника Б ек л ем и ш ев а»,' является первым 
русским  списком  м он голо-ойратск и х зак он ов, попавш им  в руки русской администрации. 
Д о к у м ен т  ж е , известны й п о д  н азв ани ем  « П ер ев о д  калм ы цкого улож ен и я», является его 
первы м п ер еводом  на русский язык.

Д о к л а д  Т. А. Б е р т а г а е в а  (М оск ва) был посвящ ен  историко-лингвистическому  
а н а л и зу  ш ироко бы тую щ их у  алтай ск их н а р о до в  терм инов «хан», «каан», «каган».

Л . Л .  В и к т о р о в а  (Л ен и н гр а д) в д о к л а д е  остановилась  на проблем ах этногене­
за  зап адн ы х м онголов, п редк ов  соврем енны х калмы ков. О сновной вы вод автора заклю ­
ч ается  в  том , что в становлении  м онгольского этн оса  приняли участие разны е компонен­
ты как м онгольского, так  и тю ркского п рои схож ден и я .

Г. С. Г о р о х о в а  (М оск ва) сд ел ал а  и нтересное сообщ ен и е о неопубликованны х  
м атер и ал ах  из архи ва Л ен и н гр адск ого  отделен и я  И нститута востоковедения А Н  СССР, в 
которы х со д ер ж и т ся  и зл о ж ен и е в згл ядов  В. Д . Котвича на ойратский сою з. П о м не­
нию  Г. С. Г ор охов ой , В . Л . Котвич считал ойратский сою з на раннем этапе сою зом  
р одствен н ы х плем ен, развивш им ся к X IV  в. в государств ен н ое обр азовани е. В м есте с 
тем  она отм еч ал а, что состав  ой ратск ого сою за  не был постоянны м, а изм енялся в з а ­
висим ости от конкретны х исторических условий.

Т. А. Г у р и е в  (О р д ж о н и к и д зе ) в сообщ ен и и  «К  п роблем е осетино-монгольских  
ф ольклорны х св язей »  остан ови лся  на м онгольских заи м ствован и ях в нартском эпосе. 
П о  мнению  д ок л адч и к а, в осетинский эп ос вош ло не м енее 14 имен героев монгольского  
п р о и сх о ж д ен и я . М онгольским  он считает и са м о  н азвани е эп оса «Н арты ».

Д о к л а д  Н . Л . Ж у к о в с к о й  (М осква) «З а п а дн ы е и восточны е элементы  в тр а­
диционной  к ультур е м онголов» был посвящ ен  культурны м контактам М онголии с  Р о с ­
сией, К итаем  и Т и бетом . Д ок л адч и к  р асск азал  о заим ствованны х эл ем ентах  в м атери­
альной и д у х о в н о й  к ультуре м он голов  и оп р едели л  соотн ош ен ие м е ж д у  различными  
к анал ам и  к ультурны х влияний.

П роблем ы  соц иальн о-экон ом ическ ой  истории м онгольских н ар одов  наш ли о т р а ж е­
ние в д о к л а д е  И . Я. З л а т к и н а  (М оск в а), засл уш ан н ом  на пленарном  заседан и е. 
В чи сле д р у ги х  п р облем  док л адч и к  остановился  на в оп р осах  организации  кочевого хо­
зяйст ва  м онголов  и связанн ы х с п оследн и м  социальны х институтах.

И . И . И о р и ш  (Л ен и н гр а д) р асск азал  о новы х м атер и ал ах  по калмыкам и м онго­
лам , о б н а р у ж ен н ы х  им в различны х ленинградских архи вах . Участники конференции  
с глубок им  у довл етвор ен и ем  восприняли э т у  ценную  инф ормацию .

A . И . К а р а г о д и н  (Э л и ста ) в д о к л а д е  «К  в оп р осу  о социальной структуре к ал ­
мы цкого о бщ еств а  п ервой  половины  X IX  в.» развивал полож ен ие, что изм енения, про­
и сходи в ш и е в калм ы цком о бщ еств е в первой половине X IX  в,, зави сели  не только от 
хар ак тер а  в нутр ен ни х процессов , но и от  внеш них ф акторов, связанны х с колониаль­
ным п ол ож ен и ем  калм ы ков и общ и м  уровн ем  социально-эконом ического развития Р о с ­
сии. В  этой  св язи  док л адч и к  п о др о б н о  остановился  на генезисе института зайсангов.

Ц . К . К о р с у н к и е в  (Э л и ста) и зл ож и л  результаты  сравнительного ан али за  тек ­
стов д в у х  списков м он голо-ойр атск и х зак он ов  1640 г. на «тодо узег» (старокалмы цкой  
п ись м ен ности ). С равнивая текст этого  док ум ен та , опубликованны й в 1880 г. К. Ф. Гол- 
стунским , и сам ы й стары й список, находи вш и йся  в ф он де К алмы цких д ел  в Ц Г А Д А , 
док л адч и к  приш ел к вы воду, что п оследний  список нам ного полнее первого.

С. Д . Л а в г и н о в  (Э л и ста) с д ел а л  сообщ ен и е на тем у «О тр аж ен и е калмыцкого  
п р аздни к а «Ц аган  сар» в эп осе  « Д ж а н г а р » » . А втор р асск азал  о причинах празднования  
б ел о го  м есяца (Ц а га н  cap ) у  м онгольских кочевников, о традиционны х и новы х ф ор ­
м ах его  проведен и я.

В  д о к л а д е  А. Г. М и т и р о в а  (Э ли ста) сообщ ал ось  об  орнам енте, расп ростран ен ­
ном  ср еди  м онгольских н ар одов . Д ок л адч и к  подчеркнул, что на п р отя ж ен и и  м ноговеко­
вой истории у  м онгольских н а р одов  орнам ент претерпел сущ ественны е изм енения, в о ­
бр ав  в себ я  элем енты  и зобр ази тел ь н ого  искусства древнейш их насельников Ц ентральной  
А зии, А лтая , П рибай к алья  и Д а л ь н его  В остока. П о мнению  докладчик а, семантика  
м онгольского орн ам ен та  во м ногом  св язан а с м иф ологией и первобы тны м и верованиям и.

Э. А . Н о в г о р о д о в а  (М оск ва) до л о ж и л а  о резул ьтатах  работы  советских ар х е­
ологов  в М онголии  в п осл едн и е годы  и остановилась на ряде самостоятельны х^ проблем  
в р ам к ах больш ой тем ы  о  в за и м о св я зя х  населения Ц ентральной  и В осточной  А зии в 
эп о х у  бронзы  и раннего ж е л е за . К  этим  проблем ам  относятся  сл едую щ и е: древние  
к ультурны е контакты  степны х плем ен в п ериод склады вания кочевого скотоводческого  
хозя й ства; к арасукск ая  б р о н за  и искусство раннего ж ел езн о го  века; п р о б л ем а  проис­
х о ж ден и я  к олесн ого  транспорта в М онголии и на А лтае; оленны е камни и плиточные 
могилы.

Д о к л а д  Д . Б. П ю р в е е в а  (Э ли ста) «М обильность как специф ическая особенность  
архитектуры  кочевы х н ар одов »  бы л в основном  посвящ ен дв у м  проблем ам  —  специфике 
р азвития архитектуры  кочевы х н ар о до в  и освоению  ее  традиций в соврем ен н ом  гр а д о ­
строительстве.

B. П . С а н ч и р о в  (Э л и ста) попы тался оценить зн ачен ие м усульм анских источни­
ков по истории ойратов , указанны х В . Л . Котвичем. Д ок л адч и к  отметил, что основной  
чертой сочинений персидск и х авторсф  является крайне отрывочный характер приводи-
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i ib ix  там  св еден ий  о б  о й р а та х  и калм ы ках. О днак о он ук а за л  на то, что дальнейш ие  
и ссл едов ан и я  эти х  пам ятников п р едставл яю тся  п о -п р еж н ем у  необходим ы м и.

Г. Г. С т р а т а н о в и ч  (М оск ва) в д о к л а д е  «В оен н ая  организация триадного типа  
и ее  судьбы » п о к а за л  глобальны й харак тер  тр и адн ой  военно-дем ократической органи­
зац и и  (л ев о е  кры ло —  центр —  п р авое кры ло). Н а  п р и м ер ах из истории народов  Б и р ­
мы, Т аи л ан да , Японии, М онголии  докладчик  пр оследи л  дальн ей ш ую  су д ь б у  орган и за­
ции этого  типа, у к а за л  на то, что за  разны м и ее  кры льями в п озднейш ем  были зак реп ­
лены  спец иализирован ны е адм инистративны е функции (воен н ая, граж данская , удел ь ­
ная и т. д . ) .

Д о к л а д  А. М . К а з а н о в а  (М оск ва) «С арм ато-калм ы цкие параллели  (к вопросу  
об  одноти п ности  кочевого хо зя й ств а  в одинаковом  экологическом  ок р уж ен и и )»  был 
посвящ ен  обосн ован и ю  п ол ож ен и я  о том , что один ак овая  или сход н ая  экологическая  
ср е д а  н еи зб еж н о  приводит к вы работке однотипны х ф орм  кочевого хозяй ства.

М . А . Ч л е н о в  (М оск ва) привлек внимание п р исутствую щ их к некоторы м хар ак ­
терны м  о собен н остям  калм ы цкой систем ы  терм инов родства . П о его мнению , признаки  
си стем  типа « о м а х а » , к которы м относится  и калм ы цкая систем а, м огут быть объ я сн е­
ны, и сход я  из структуры  четы рех родственны х групп: а) собственн ого  патрилинидж а, 
б )  потом ков в х о дя щ и х  в него ж енщ ин ( з е ) ,  в) патри лин идж а м атери, г) потом ков в хо­
д я щ и х  в н его  ж енщ ин  (б е л ь ) .

Д в а  д о к л а д а  были посвящ ены  антропологическим  проблем ам . Д . О . А ш и л о в а  
(Э л и ста) сообщ и л а  о б  ан ал и зе р асп р еделен и я  некоторы х ф изиологических п оказателей  
ср еди  калм ы ков (по данны м  сер ол оги и ). И . М . З о л о т а р е в а  (М оск ва) вы ступила  
с  о б зо р о м  собр ан ны х ею  антропологических м атери алов , проливаю щ их дополнительны й  
свет на этн оген ез калм ы ков. П р и н адл еж н ость  п одав л яю щ его больш инства и ссл едов ан ­
ны х групп м онгольских н а р одов  к к ругу вариантов  ц ентральноазиатского антропологи­
ческого типа несом н ен на. Д ок л адч и к  обр атил  вним ание присутствую щ их на то, что ан ­
тропологический  тип калм ы ков п р едстав л яется  достаточ н о  консолидированны м .

У сп еш н ом у п р оведен и ю  конф еренции  во м ногом  сп особствовал и  четкая организация  
и м атер и альн о-техни ч еск ое обесп еч ен и е ее  работы .

З ак ры вая  конф еренцию , секретарь К алм ы цкого обк ом а К П С С  И . Е. Н ам синов о т ­
м етил в а ж н о е  зн ач ен и е п р ош едш его  ф ор у м а  учены х как для  алтаистики и м он головеде­
ния в целом , так  и для  развити я  науки  в С оветской  Калмы кии.

Н. Л. Ж уковская, А. М. Хазанов, М. А. Членов


