
134 Критика и библиография

Ch. H u g h e s ,  A n  E sk im o  d e v ia n t fro m  th e  E sk im o  ty p e  o f so c ia l o rga n isa tio n , 
«A m erican A n th ro p o lo g is t» , 1958, p. 1, N 6.

С оциальная организация эскимосов давно  уж е интересует ученых. П очти все з а ­
рубеж ны е исследователи придерж ивались и продолж аю т при держ иваться  той точки 
зрения, что у эскимосов нет и никогда не было рода. Н априм ер, такие крупны е этно- 
графы -северники, как  К ай Биркет-С м ит и Д ай ам о н д  Д ж ениесс, считаю т, что основной 
ячейкой эскимосского общ ества всегда бы ла семья. Это утверж ден ие повторяется в 
десятках  работ, посвящ енны х эскимосам. А м ериканские этнограф ы -социологи  вы дели­
ли особый тип общ ественной организации, которы й они именую т эскимосским. Х ар ак ­
терными чертам и этого типа считаю тся: билатеральны й счет родства, неразличение
параллельны х и кросс-кузенов, билатеральное действие половы х запретов, отсутствие 
экзогамны х унилинейных родов, независим ая м ал а я  сем ья как  основная ячейка общ е­
ства, м оногам ия, сущ ествование би латеральны х родственны х групп

Н адо  ср азу  ж е сказать , что схема эта очень искусственна и во многих случаях  в сту ­
пает в противоречие с ф актам и. Так, в ней соверш енно отм етаю тся очень расп р о стр а­
ненные у эскимосов переж итки группового брака  2.

В последние годы среди сам их ам ериканских исследователей С евера возникли со­
мнения в том, что так  назы ваем ы й эскимосский тип социальной организации  х а р ак т е ­
рен для всех эскимосов. Н априм ер, в 1952 г. Д ж . Гиддингс вы ск азал  предполож ение, 
что выделенный М эрдоком  тип относится только к центральны м  и восточным эскимосам , 
но не к эскимосам А л я с к и 3. Гиддингс справедливо отметил, что социальная структура  
ряда  эскимосских племен А ляски отличается от схемы М эрдока  и слож нее  ее.

)3 1958 г. в ж ур н ал е  «A m erican  A n th ro p o lo g is t»  появилась статья  Ч. Х ью за «Э ски­
м осское 'отклонение от эским осского типа социальной органи зац ии». С татья  посвящ ена 
общ ественному строю  эскимосов о-ва Св. Л аврентия , которы х Хьюз изучал в 1954 и 
19оо гг. Хьюз вы нуж ден признать, что социальная организация и система родства ис­
следованны х им эскимосов никак не уклады ваю тся  в «эскимосский тип». Эскимосы о-ва 
Св. Л аврентия различаю т параллельны х и кросс-кузенов. П араллельны е кузены  н азы ­
ваю т друг друга братьям и (и сестрам и) и соответственно относятся друг к  другу. 
1\ брату отца относятся так  ж е, как  к отцу. Ж е н а  б рата  отца я в л яется  д л я  человека 
как  бы второй матерью . В то ж е врем я сестра м атери не приравнивается  к послед­
ней. Таким образом , перед нами типично родовая  система родства. Л и ш ь нормы р о д о ­
вого строя могут объяснить различение орто- и кросс-кузенов, объединение бр ата  отца 
с действительным отцом и ж ены  брата  отца с м атерью  человека. И действительно, 
Хьюз обнаруж ил, что все население острова делится  на р яд  родовы х групп. К а ж д а я  
группа ведет свое происхож дение по отцовской линии. Счет родства строго унилиней- 
ньш, отцовский. П ринадлеж ность к группе считается не только пож изненной, но бес­
конечной, так  как  эскимосы верят, что каж ды й  человек, родивш ийся в группе, вопло­
щ ает в себе душ у одного из ее умерш их членов. Члены  группы пом огаю т др у г  другу 
на охоте, защ ищ аю т й руг друга, в прош лом они совм естно соверш али  религиозны е 
обряды. Раньш е к аж д ая  группа им ела свое стойбищ е. В настоящ ее врем я все эскимосы 
о-ва Св. Л аврентия ж ивут в двух  деревнях , но и сейчас к а ж д а я  группа заним ает 
определенный квартал  деревни. Хьюз, как  мы считаем , правильно определяет эти группы 
как отцовские роды. Следует, правда , отметить, что род у эским осов о-ва  Св. Л авр ен ти я  
утратил уж е экзогамию . Но все ж е это — единственный доны не известны й случай су ­
щ ествования у эскимосов в XX в. родового строя  (хотя и в переж иточны х ф ор м ах ). 
О бнаруж енны й Хьюзом отцовский род имеет сильные переж итки м атеринского рода, 
вы раж аю щ иеся в отработке за ж ену и последую щ ей временной м атрилокальности  
брака. Р або та  Хью за подтверж дает  ранее вы сказы вавш ую ся нами мысль, что на 
крайнем зап аде  расселения американских эскимосов переж итки родового строя с о х р а ­
нились значительно лучш е, чем у центральны х и гренландских эс к и м о с о в 4. 
Таким образом , р абота  Х ью за служ ит новым д о казательством  сущ ествовани я у эски­
мосов в прош лом родовой организации. Но сам  Хьюз пы тается примирить полученные 
им данны е со схемой М эрдока и вы сказы вает гипотезу, что род появился у эским осов 
о-ва Св. Л аврентия  в течение последних столетий, развивш ись из ранее су щ ество вав ­
ших у них локальны х групп (b a n d s) . Теория развити я рода из локальны х групп не 
нова. Ее творцом явл яется  патриарх  американской этнограф ии Р. Л оуи . Р а зд ел я е т  ее 
и Д ж . М эрдок. И всегда эта теория служ ит одной цели — опровергнуть м арксистское 
учение о первобытно-общ инном строе и едином пути развити я человеческого общ ества. 
Очень ж аль, что свой интересный и свеж ий м атериал  о сущ ествовании родового строя 
у эскимосов Хыоз путем ряда  н атяж ек  пы тается поставить на слу ж бу  реакционной тео ­
рии Р. Л оуи.
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